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PRAEFATIO 



C/um a tragiconim Comicique leclione recens, ad per- 
legendos Deipnosophistas me dedissem^ nt si quae in iis 
scenicorum poetarum laterent reliq[uiae pristino nondum 
restitutae nitori, iisdem ego auxiliafricem, si fieri posset, 
manum admoverem, casu nescio quo in desperatissima 
libro IV intexta ecloga Philoxenea diulius moratum rei 
difficultas mox tantopere me incitavit, ut congestis undecun- 
que et Conyivii et melicorum carminum fragmentis, ima- 
ginem quandam viri adumbrare studerem. Quod cum non 
posse fieri mox intelligerem ante quam totam mihi dithy- 
ramborum quasi faciem repraesentassem, brevi me tum 
lyricis cum dilhyrambicis praesertim quaeslionibus ila im- 
plicitum conspexi, ut schedulae cum redactae in ordinem 
essent conglutinataeque praeler exspeclationem succrevis- 
sent ad libri ambitum, quem si integrum nunc lucem spec- 
tare publicam jubeo, non vereor, ne molestum ingralum- 
que injungere lectoribus laborem videar: reputatis iis, 
quae Bipparliani libri censuris praefati sunt Schneidewi- 
nus Kayserusque, ille in Erudd. Nuncc. Gottingg. p. 1373, 
hic Nuricc, Monacc. nr. 138, p. 67. Ilaque jam vade li- 
ber! Ceterum praefando nonnuUa proferam, quae addi 
singulis capitibus velim: Ad. p. 8, 19. Mv()^ri'^ 6 SiaUx- 
rixos cpiloaoipos commemoratur a Diog. Laert. II, 11, 113 
et Steph. Byz. p. 120, 6 Weslrm.: — p. 17, 28. Schnei- 
dewinus conj. els xct m()t Kfforcova: — p. 44, 6. Plenius 
eadem habet Etym. Gud. 302,26 additis: xal opnjtai ol 
(todioi, Lege ^'fyvrjrsg oi ^Podioi cll. ApoII. Dyscol. p. 548 
Sturz. et Ilesych. Tom. II, p. 16 ubi inter 11. 11, ab intpp. 



VIII 



aegre desidero Simmiam Clemenlis Alex. p. 569 D. «^«- 
aiyvrixiov xal Telx^viov, h(p7], dlvxri 'Qdrp h. e. o/Ltolcog' 
^lyvijTcov saL: — p. 61. 17. Respicit huc Philodemus in 
Voll. Herc. I. col. XV, p. 67. xal fiijv ov^s na^afiv&u- 
o9^ai dvvarai fiovaixri rdg iv BQcori ^vgTt^a^iag* Xoyov 
yd^ u6vov ro roiovrov. Iloirifiara d^ el nQoai^sirai 
dedoa&o) xal ^iko^evov^ d rovr^ fjvirrero^ /ui] relewg 
tpev^ead^ai cl. Schneidew. BeUrdge p. 129, 6 qui velim 
p. 128, 16 exemplis e lalinis scriptoribus depromptis ad- 
jecissel Horat. Odd. III, 4. Qui terram inertem, qui 
mare temperat Ventosum et imbres (^sic lege pro urbes 
V. umbras): — p. 115,22. Kayserus 1. 1. p. 69 pro dllwv 
tentat /Lteldiv. Non opus: — p. 105, 33 Suid. v. "'^(ftjg 
rvffavvog: — p. 128, 16. Quartus Cydias, pictor, est 
apud Steph. Byz. p. 173 Westrm.: — p. 147, 16. Eadem 
plenius exhibet Etym. Gud. 322, 49: — p. 224, 27. Cum 
Plehnio sentit Noeggeralhius de Aeschyli supplicibus p. 1 
(Amsberg 1844. 4.). Quod p. 22 promisi, de Philoxeno 
grammatico me copiosius quiddam alibi disputaturum esse, 
huic promisso spero fore, ut brevi stare possim. Dignus 
enim videtur, qui vel prae Herodiano cognoscalur, quo 
de praeter Lehrsii in Museo Rhenano quaeslionibus lenuis 
tantum hucusque prodiit Aug. Wetlini commentationis par- 
ticula Hal. 1842. 8. Certe plura non vidi. At profeclo 
si grammaticae tractandae methodum speclaveris, non 
arbitrariam illam tumulturiam ac multicolorem , etymolo- 
giarum ineptiis scatentem, sed constantem, certis quibus- 
dam adstriclam principiis, amatricemque simplicitatis, ety- 
mologico lusu sat angustis finibus circumscripto Herodiano 
longe praeslat Philoxenus, quod vel ipsis veteribus visum 
esse, si id nunc ageretur, eliam ex Phrynicho nonnullis- 
que Elymologiae Gudiani locis possim demoTlstrare. 



CAPUT I. 



1 . 



I. 
DE PHILOXENO CYTHERIO. 



mJc Philoxeno Cytherio, qui primum prolixius dispuiavit 
Dan. Wyttenbachius inPhilomalh. Tom. II. p. 72: ^^Carminum 
reUquias, ait, quae in veterum monumentis subPhiloxeni no- 
mine feruntur^ uni potius eidemque Cytherio poetae, quam 
diversis tribuendae videntur. Eas colligere, emendare, digerere 
et auctoris vitam diligenter enarrare operae pretium erii, et 
argumentum conveniens studio docti iuvenis, qui eo pertrac- 
tando et ipse proficiat et aUis prosit." Inde factum, ut his 
diebus vel duo invenirentur docti viri, qui morem gerentes 
Wyttenbachio, de Philoxeno facerent commentationem, alter 
L. A. Beroleinus De Philoxeno Cytherio dithyramborum poeta 
Gotting. 1843. 8. alter Georg. Bippartus Philoxeni, Timothei, 
Telestis dithyrambographorum rehquiae. Lips. 1843. 8. Verum 
tamen a Philoxeni carmine nobilissimo, JiiTtvov inscripto 
uterque manus abstinuit, iUe quidem (p. 41) „ne saxum ut 
aiunt sarrire neu temerarie in eo operam collocare 
videretur, quod etiam exercitatissimis viris, ut 
Meinekio et Bergkio desperatum sif ^); hic vero, 
quoniam omnino abiudicandum censeret Convivium a Philoxeno 
Cytherio. Quae cum ita sint, quaestionem de Philoxeno non- 



^) Qaamqnam recte id factam esse Schneidewinos arbitratar in ,,Goet- 
tinger gelehrte Anzeigen*' 1844. Stuck 66f April. p.659. 
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dum absolutam esse ratus ea, quae diu antequam duumvirorum 
istonim lucubrationes lucem publicam spectarent, eodem in 
argumento elaboraveram, nunc ampUus retinere nolo. Ac pro- 
(iciscendum nobis est^ cum alii fere fontes desint, a Suida: 
s. V. 0M^£Vog pag. 3797 Gaisf. fl^iko^evog, EvXviidov *). 
Kv&riQcog. IvQixog, iyQaxjja Si&vQdfi^ovg xS' , reXsvra 8' iv 
*Ecpiaw. ovtog uvdQanodia&evTojv twv Kv&tjQicjv vno tiZv Aa^^ 
xedaifjLOvicov tjyOQda&rj vno 'AytjavXov *) Tivog Xal vn avTOv 
iTQaipfj xal MvQfitjS, ixaXtiTo, 'Enaidtv&ri 8i fieTcc &dvaTov 
'Ayfjavkov MeXavLnni8ov nQiafiivov avTov tov Ivqixov, KaX- 
XioTQaTog '^-^tiQaxXtiag ^ctkvi^ /pQtiffii^ Hakfikxij^^ %yQa\lje di 
fjielLXuig yevealoyiav tvjv AlaxiSiav. cui simili^ Eudocia ap. 
ViLLOis. Anecd. Gr. p. 428 ^PtXo^evog. Ev?^tjTidov, Kv&riQiog. 
kvQixog. eyQaxpe 8i&VQdfi^ovg xal yeveuXoyiav Tutv Aiaxi8(ov 
fAnXmbiQ. Ac Cytherius quidem totius audit antiqoitatis coii'^ 
sen£rci^]«it*mihi q^idem vdde suspicionem moveat Callisfratus, 
in' qiio /dubitationem Rraaullos admisisse viros doctos video, 
etiamsi quis iste. intelligendus Callistratus sit, omni mihi vi-* 
deatur conti^oversia carere, Est enim queniadmodura recte 
monueruint Wejchertus ,yUeber das Leieti utid die Gedichie 
desApvUmius voti Rhodus'' (Meiss. 1821. 8.) p.256, 257 et 
PbLSBEaw«de HemcleaPonti Lib. VI spec. I (Brandenb. 1833. 
8.) i p.: tB ddem Domitius Callislratui^ Heracleota , cuius etiam 
nu*ic rOCto^' ni fallor, inveniuntur: ex renim Heradeoticarum 
tibris; fragmenta cf. Voss. Hislor: Graec p. 338. Farric. BibL 
Graec.IV, c.24. ORELLi-Memnon. hi&t. e^cerp. p.215< A; BobckhI 
Praefyin Pind. Schol.'p. XHI.— «Rud; Schmidtii commentatio de 
Ca;Distrato ' Aristophaneo HaL 1838. 8. ad manus non fuit. — 
At vero Gtto Schneiderus De vett. in Aristoph. Schol. fon- 






:*) 8ic A.B./.«. smX^ EvXr\j(Si>v. Nom EvXvQCd^v^ 

^yfeib scripsi. Suidas Ayiavkov. Vernm ' tamen nomina propVia in 
Gvloi exeuntiapriorem syllabam plenimque prodnxisse videntor. Si~ 
miiiter 'Ol^trvAo; nomen occQirit ap. Tlieognost. Canon p. 61. Ant 
scnbendum ^AyealXov, ab liyeadng proveniens. A. hA.^Ayeaddov. — 
Ceteroquin animi causa, lege sis de lioc Suidae loco Lilium Gyraldum 
Opp. Tohi. II. pag. 344 Bas. 1580 qui finxisse hinc nonnullos interpretes 
rcfert Melanippidem IlQiafi^vov (ifec. IlQittfiivov) h. e. Priameni filium. 



tibus Sund. 1838. S. ie Callistraio grammadioo ^{iiaestiopeiii 
nimis deproperat p. 87^ 107 sqq. Ceterum non inirmn, qutd 
Callistratus Heraeleota Philoxeni decus paUiae urbi affigere 
voluit Simijyiter Panyasin Halicarnassensem Suida teste.He- 
rodotos Thurium Duris Samium vocavit . Facbllus .attteia, 
qui in Scr. Rer. Sicul. nostrum Philoxenum inter Syraousi^yM^s 
poetas retulit haud duhie Plutarchi loco de vit aer. afien.' der 
cepius est. Namque Grysar. etiam Dor. Com, p. 286 jseiduc- 
tus ScboL Arist. Plut 290 testimoaio similens^ m eaden re 
errorem admisit S6d de anno , quo aut natue aut n^ortuiK 
sit>Philoxenus, scriptores tacent, unde peropportune iiQhis in 
hac dubitatione succurrit Chron. Par. £p. 70 (.p.a9 ed. E. 
Wagner) : dq) ov Oi^^vog. di&vQm^fionqiOQi uXivwa ^Mlv. i^ 
P J7. hi^ H^lll oQxoVTog 'A&ipffiai^ Ilp&iov, unde PhUoJoettuiki 
anno aetatis iquinquagesimo quinto .01. C , L moiltiium esse 
4ocemur. Nam Diod. Sic. Bibl. XIV, -57 non msi/tempus 
'poiut^ quo Philoxenus maxime floruexit, 01ymp.XCy> dtiimih 
xfie amio Diodomm secutus assi^at eum Anonym. ioBk Oh, 
Desc. Itaque rsi Marm. Par. isequimur anw Olynaq^. LXXKV, 
1. 2 natus Philoxetius est. Sed iam rnrsus nova viris dbctiis 
exoriri diffieultas in eo visa est, quod Suidas q>sum a.Lat^ 
daemoniis tradidit in servitutem esse venditum;i tameisi icoiai 
intra Oiymp.. LXXXVl^^ S> el XCII9 3, quo inoirtuum esae Jffer 
lanippidem dithyrambicum suspieor, notisBima 'quidemsit .de- 
vastatio inspl^e Cytherae per Athemenses^) Nici^ impeiuitove 
instituta, Qlymp. J^XXXJX , 1 taiDen de iinvasione Lacedae,^ 
moniorum nuUa ; omnino apud 'veteres historiarum audorejs 
conunemoratio f^iota est. fiteoim Thucydides etiam, apud ^fuop 
<le Cythera insuia. locus exstat insignis, ita de ealoquitmv 
ac ^i ex longi^simo tempore in fide LacedaettiQniorum .fiierit 
(Lib.IV,53) SM 31 Kv&fi^ vijaog iiPMf^ whmcu 'Siirp lAa^ 
xaiPtKJj xata Maliav, jiaKeSa^fAOVtoi Si.biai tdiv ,mgioiH»v 

Ha\ Kv&7iQoSi'Ai]g aQxff ix tijg SnaQxrig Sii/3aiV€V avtoae xat 

I ■ ■.-■.< 

^ Itaque siispicati sant nonnuUi, quibus Booius &csch, d.helh Poesie 11,2. 
p.'204 assensum praebet, pro Aaxi&aifiovtiov ap. Siiid.legendum ebse: 
*Adflvtt((av. Et sic nuperrime etiam MBniBK. Cdm. T(m. IV, p. 635 
st^ait/ €l. Vol. II. p. 668 et ^ » ^,r— r-. - ,•,!?. 7.. . :. 
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hogy bnXit(Sv 8i (fQovgccv dtemfinov del xal noXXfiV imfii^ 
Xnav inotovvto x, r. X. Memini tamen apud Pausaniam le- 
gere (p. 25 ed. Sylb.) iam anle Niciae tempora aliquando in- 
sulam eam in Atheniensium potestatem venisse; Tolmidae 
devictam expeditionibus. Olymp. LXXXIIl, f 'Enl di tov 
ficc&QOV (ait) xat avdQiavng tiaiv ivrog, olg ifiavremto ToX- 
ftidfj, xa\ avtog ToXfiidrjg, og 'A&rivaifnv vavalv f^yovfievog, 
aXXovg t€ ixdxwae xal IleXonowrjaivDV ti^v X^Q^^^f ^^^^ ''^* 
fiovtait tfjv HoQaXiav xat Aaxedaifwviiav in\ rv&iM ta 
veuiQia ivenQfjae xal taSv neQioixwv Evfioiav elXev xal tfjv 
Kv&ffQiiov vrtaov. Debebat igitur ea insula recuperari a La- 
cedaemoniis, priusquam denuo expugnaretur ab Atheniensibus, 
quod, quo anno faetum sit inter 01. LXXXIII, % et 01. LXXXIX, 
1 accurate definire vix poterimus, sed ante 01. LXXXVI, 2 
non factum esse, si qua in Marmere Pario fides inest, in aperto 
est. At videtur ne opus quidem esse argutiis istis. Nam 
Cythera insula haud dubie brevi post Niciae expugnationem 
rursum Laconicae ditionis facta est. Quod vero Suidas ait 
Cytherios in servitutem venisse Lacedaemoniorum hoc optimc 
inteilegi poterit de Atheniensium ibi relicto praesidio. Cf. 
Thucyd. IV,5i. Manso Sparta Append. adTom. L Sed hoc, 
utcunque se habeat, hero paruisse Philoxenum, non Suidae 
solum testimonio verum etiam Hesychii verbis probatur s. v. 
/JovX(ava tov ^iXo^evov Movaixov * ^) ineidij dovXog iyeyovei 
6 OiXo^evog. fjv di to yivog Kv&iiQwg-y quod unde deprom- 
ptum sit difficile fuerit divinatu, tamen scriptoris cuiusdam 
locum esse abrupte exscriptum patet ^). Ceterum fuit ali- 
quando ut nomen illud /lovXm sub Eubuli fabula quadam 
latere suspicarer, de qua sciebam controversiam esse, utrum 
JoXmv an 8ovi4}g inscribenda sit; quibus conglutinatis lectio- 
nibus, fadle refingi JovXa>v potuisset. Sed /toXwv genuinum 
esse titulum Mbinekius in hist. crit p. 363 satis evicit. Tamen 

^) 6 Movaixog audit etiam apad Stobaeum Appencl. IV. p. 42. ^cAo- 
^svog 6 Movaixog ^qmriMg' iC fiaXkov aweQyet naL^eitf elns' xQovog, 

^) De nominibus, quale Jovltov est, cf. Lobeck. Soph. Ai. p. 167. — 
BERGLEiNus p. 7 nescio cur SLnnoiet JovXfava urbem Libyae fuisse. — 
MSiMSK. verbum ad fabulas comic* incert. retulit p. 635. Vol. IV. 



ad allermu eius nometi servile MvQ/Aii^ nop inurbane allucU 
credo ab Arisloph. in Ran. 1502 (1554) 

xal naidevaov 

Tovg dwoiitovg (noXlol i* uai) 

xa\ dog Tovrl Kkiotpdvti KfiQnnv 

Tcal tovtoig tota^ nofftatalg 

MvQfifjxi &' Ofiov xai N$HOfidx^ 

todi S* 'AQx^vofua. 

ital (pQci^* avtoig taxifog ^)U$v 

(ig ifii devgl xal fi^ fjiiXknv. 
ubi Sc\\o\. ovofiata xvQia. ini Si novtjQia qvto$ ixa^pufSovvto' 
ov ndvtiov Si 6 MvQfivi^ tdv noQiatiSv iativ, dlXd d^ oToV'- 
tai dno aXktfg dQ^^. ovdi yaQ 6 NiXOfiaxogf dkk' ^Voi 6 
tQayixog vnoxQit^g^ i} 6 nokitfjg, 7UQi (Sv nQOiiQvitai. ti 
d' dv €iij didovg-y td^a ^QOXovg nQog dyxovtiv^ fj th toioitov. 
e quibus SchoL explicationibus nihil prorsus nec lucis neque 
lucri suborilur. neque improbabiliter inde Thierschius apud 
ipsos veteres de Myrmecis persona non consiitisse sralentias, 
arbilratur; sed quod ipse coniectura ^) conatus est huic loco 
succurrere, nuilo modo probaverim. Nam neque quis ille 
fuerit Archenomus, novimus. Sed Nicomachum tragicum fuisse 
Euripidi coaequalem constat; Myrmecem audiisse Philoxenum 
et ipsum tQayfodoiiSaaxdXoig adscriptum Suidae testimonio 
credendum est; quid multum, irrideri utrumque una cum Ar- 
chenomo fortasse eiusdem artis professore, opinor, non abso- 
num erit suspicari. — Phrynnin etiam in iuventute servum 
fuisse, fama increbuiti atqui Schol. ad Arist Nub. 971 hoc se 
non credere libere profitetur, quoniam si scivissent aut sub- 
odorati essent tantum tale quid comici poetae eius aetatis, ab uno 
alterove eorum huius rei mentionem factam esse dubitatione 
careat Quidni igitur credamus Philoxenum ob eandem caus- 
sam ludibrio fuisse Aristophaniy qui tantopere propter ficticia 
fortasse generis dedecora exagitavit Euripidem? Neque hoc 
si statuimus temporis ralio obversatur; Ranas enim docuit 



^ Legenduoi censet: fivxriti, comparato] Ar. Plat. 1103 et de y. fiuxf\g 
BOBCKH. C. I. I p. 134). 
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Aristoplianes Olymp. XGIII,4 <p^ tempete Philoxenus tricesi- 
mum iam annum agebat; alqiie haud dubie eliam artis sped- 
mina ediderat. Melanippides enim MeHus, cnius et avlioSdg 
fuisse, et praeceptis irt dithyrambicis eon^Hmendis carminibus 
usus esse traditur, apud PerdicCam Macedoniae regem per 
mullos annos versatus, ibidem circa Olymp. XCI, I admodum 
senex decessit; quamquaiii tie hoc quidem cognifUm habemus, 
num ad mortem usque praeceptoris apud eum Philoxenus com- 
moratus sit. Apud Arisloph. Thesm. 100 quae eodem anno 
acta est, quo mortuum esse Meknippidem diximus legitur 
Mv^f»PlKog aTQanog de carmine multifariis insuetis toi^tuosisque 
artifieiis mulcente audilormn aures, qualia * fuisse perhibentur 
PWIoxeni Cytberii carmina. Tamen cum apud Pherecratem 
quoque (Plut. de Mus. c. 30) invenianlur Tittioihei ixTQ<i7teXo$ 
finvQfAfjxim ^) in his Philoxem tangi servitutem non ausim con"- 
firmape. 'Fabulam Mi^^ inscriptam dbcuit Posidippus. . ut 
ix Stob. flor. XGIXi 29 et CXVI, 17 discknus; eius titukim 
de formtea inidUexit' GESNBRtrs, ai rectius^,- opihor, Mymaeeen 
viri nomeni fuisse, Me^ek^ hist crit. p. 483 sthtuit < Nomen 
ilfi;()/i/i7a(ida^:0ccurrii ap. Plin.^Hist.Nat VI^ 2L XXXVI> 4. 
Cic. Acad. H. 38. Dati^.v A^fein. V. H: I, 17. Galen. Protr. 
p. 28 WibucH. Simile nonnreniervis dari soUtum fuit: ThT€^. 
— Bbrglein libr.' laud; p. & >, vocem M%4i;$ .pqtius ad sol- 
leriiam et assidmiatem 'spedtafre Piiilbxenii ai^itratur.*' 

Sed missa haC' de nominibus ipsius qu<a>estione, ut de ipsa 
serviiuie dicam (juid fi^etitiamj* 'eam <non adeo duram fuisse 
puio* sed moihacis au¥ r^ckpijttdv loieo habitum esse Philoxenuni 
crecHderim; qua vitae ^eoiidiliane -ab^ Agesylo cum herib fiBo 
haud dubiie musices -eliam elemeliti$ fmbuiuS', neque a^fioiofff 
prodiio ingenio cmspicuus facios est Melanippidi «i ipsi mu- 
sices peritissimb bomini. Quo' cuih praecepior^ per aliquot 
annos in Macedonia coixnmoridus moritio Mehnippide aui etiam 
vivo si, veruih est^' quod de loco in Rsmis suspicati sumus 
venii Athenas aimdd ferequbique et viginii naius. OlrXCII. 
Ibi num publico munere funetus sii an privati vitam degerit 



*) Cf. R, Hanow. Exerc. Crit p. 52 — 53. 
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nihil inleires t iicmsse. Sed poemaiis sois indligitiisse liiii> prae^ 
serlim temporis constat. Etenim Olymp. XCV, 3 Myde 
archonte) 5ummo iom in honore fuisse Philoxenum Diod. 
SicXIV, 5^* verbis evincilttr. Fertur insuper Aristophanes 
ap.' Plu<l''de Mus. e. XXX in fabula quadaih ihlroduxisso 
Musicam ^c de ^ Philoxeno conquerentem ; ' 

i^ct^fioviovg vnegfiolaiovg r dvoaiovg 
Kttl vij^XaQOVg , wansQ re rag Qatpdvovg okriv 
' xdf4,nTtKtv fu xatifiiatoKTsv. ^ 

Sed cum prae^unte R. Hanqvius ExercCrit p.55. Meinbkii/s 
Com. Gn Tom. II. p. 334 hos versus Aristophani abiudicatoB, 
Phereerati restiiuerit, de fabula Gerytade , unde^ qui Plularchi 
looiim depravatum esse negabant, versioulos isto^ depromptos 
esse arbi^rabantnr, amplius commonere supervacaneum foret, 
nisi liii fragmentis ex Gerytade nobis conservatis, quanquam 
nomitiatim e dithyrambicis non nisi Cinesias perstringitnr ap, 
Athen. XII, p.551, a. (fr. I Bergk.) iamen permulta e PM^ 
loxeni convivio pelita, fere integTa nobis conservata essent, 
qua in si^tenlia Bergkiujh etiam Commept p. 212 (Fragm. 
Xn) (iiisse video. Audimus enim profecto Philoxenum detnvov 
suum recitantem his verbis : ap. Aristoph. PoIIucis X, 91 (cf. VD, 
176) aklog d* eigiq)SQ€V nKexvM xuviaxiu) aQtmv nsQiKotna 
&QVfifiata (Bergk. frag. XIII, p. 1009) ap. AUien. XI, p. 485> 
a. (cf. PoII. X,75) r^v di to nQayft ioQtfi nsQurpeQS d' iv xv-^ 
xA,io XinaatiiV f]fAVV taxv nQoacpiQatv naig ivixet ts atpodQa 
xvav6§iv&^4 Nec mirum quod in hoc carmine perstringendo 
Aristophanes lantum studii posiierit, cum in Gerytade, co- 
iDoedia quantum ex relicpiiis de argumento possunius suspi- 
6ari, eandem f^re atque in ranis imaginem repraesentans de 
comiptela summaque poesis depravatione cohquestus videretur. 
Cf. BitRGK. apud Meinbk. Com. Fr. Tom. li, 2 p. 1004 sqq. ' 
Itoi vero tempus est, semovendi etiam diffieultatem ali- 
quam 'molestissimam , quam ex SchoUaslae verbis^ad Arist 
Nub. V; 332 nobis stibnatam video. SciUcet hie ad Aristo- 
phanis illa: 

tavt ccQ inoiovv vyQav vecpeXdv arQentaiyXdv 8d'Cov OQfidv 
annotat: tavta 8i elg (pi^Xo^iVov tov 8t>&VQafifionoi6v. to 
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yaQ atQanzaifXav avtog' Hfuv. Aique idem paulo supra 
ad Aristophanis versum: 

xvxXiwv t€ ;f0^i/ aafiatoxafiTitag avSQag fUt£(aQO(pivaKag. 
dieit: aivittetat iig tovg mQi Kivviaiav xai <P$X6^€Vov *)• 
lam vero Philoxenus noster, uli diximus Olymp. LXXXYI, 2 
natus est. Nubes autem primum docta Ol^rmp. LXXXIX, 1. 
Philoxeno annum agente undecimum. Sed ne in altera quidem 
recensione nostrum his tactum esse verbis credibile est, quippe 
quod Olymp. LXXXIX , 4 quo fabulam hanc iterum imposuit 
incudi non nisi annum ageret cjuintum decimum. Eupolin 
quidem Suidas decimo septimo aetatis anno primam fabulam 
docuisse diserte tradidit; cf. Meinek^ hist. crit. p. 104, sed iu- 
venem aut puerum potius XV annorum ita claruisse, ut Ari- 
stophanes eum suo flagello dignum putaret, vix credibile est. 
Ac praeterea tum Philoxenus adhuc imbuebatur Melanippidis 
praecepiis. His igiiur difficultaiibus, quo se facilius extricarent 
viri docii, simpliciter statuerunt Scholiastae errorem manifestum 
esse. Sic Meinek. hist. crit. p. 89. 288 sqq. Sed mihi non 
ea videtur huius poiissimum schoUi ratio, ui Meinekio me ad- 
dicere vellem, utpoie in quo sine controversia aUqua notitia 
ac doctrina appareat, quam ex ipso Arislophane haurire Scho- 
liasla non poiuit. Itaque si verbum atQtmaiyXav a nostro 
Philoxeno, quomodo visum est, proCcisci non potuity indubie 
ab aUo Philoxeno profecium sit necesse est. Ac vixit sane 
illis temporibus alius Phiioxenus Leucadius cognomine, qui 
comicorum lasciviam nec ipse effugere poiuit. Cfp Plat. ap. 
Aihen. I, p.56, IV, p. 146. Paire hic naius videlur Eryxide. 
Nam Philoxenus Eryxidis occurrit ap. Arisiot. Nicom. Elh. III, 
10. Eudem. Eth. UI, 2 (colL Problem. XXIX, 28. b.) apud 
Theophil. Athen. I, b. a. Plut. Opp. MoralL p. 668, p. 1128 B. 
(cl. Siob. p. 394), quae si cum iis conferas, quae Suidas de 
Philoxeno Leucadio narrat, v. ^tko^evog. otpocpayia. T$ficc^ 
XiSag 'Podiog. p. 3797. 2Z67. 3564. Eryxidis (iUum a Leuca- 
dio non diversum esse probabile fit. Leucadii autem filius 
avi videiur nomen habuisse: siquidem Arisi. Ran. 941 hunc 
tangii: 

"") Gf. Ber&lkin 1. I. p. 22. 
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J. val tovg &60VS iywy ow 

rj8f] noT iv fiaxQw XQ^^V "^^^^^Q dirjYQvnvr^aa 
Tov liov&ov innaXexTQVova ^fjrivv xig iariv oQVig; 
A. Syiiihov iv Toig vavaiv w 'f^a&iataT iveyiyqanTO. 
J. iyd 8i Tov ^PiXo^ivov y ^fif]v ''Egv^iv nvai* 
Eryxis igitur hic, de quo aliunde nihil conslat, si patre vice- 
simum fere agente annum natus fuit, atque tricesimo fere 
aetatis anno bilem movit Aristophani^ Philoxeni Leucadii na- 
Cales incidunt in 01. LXXX, 4. Scripsit autem hic Eryxidis 
filius, teste Platone Com. ap. Athen. I, p. 5. 6 novam ciborum 
cohdendorum doctrinam, sive ut Graeco titulo utar xaiv^v T^va 
oxpaQTvaiav, Hic enim titulus est, qui solus e Platonis verbis 
erui potest, de 8tinv(o quod sibi VV. DD. visi sunt tanquam 
verum iihus poematis nomen invenisse, nulla iniicitur mentio. 
Adscribam verba ipsa ex Platonis fabula desumpta, quem- 
admodum Meinekius ea restituit Com. Fr. D, p. 672 

iydi 8' iv&di' iv ry] 'Qtifiia 

TOVTi ^iek&eiv fiovlofiai t6 fiifiliov, 

nQog ifiavTov, B. iaTi 8\ dvTi^ohS as, tovto Ti; 

A. 0iXo^ivov xatvtj Tig oijjaQvvaia* 

D. inidH^ov avTTiv tJTig iativ. A. axovs 5iJ. 

jj'AQ^Ofiat 3* ix ^oX^oiOy TeXavTtiafa 8' ini 

&vvvov'^ *®). 
Palet inde oyjaQTvaiav Philoxeni poema inscriptum fuisse, 
quemadmodum aUorum quoque oxfmQTvtixa memorantur, ut 
(ilauci Locrensis, Mithaeci, Dionysii, Euaeneti, Archestrati 
ap. Athen. XII, p. 516, c. Contra Cytherius poema Junvov 
composuit, quod saepissime laudatur ab Aristophane, atque 
Athenaeo XI, p. 476, c. 487, a. XIV, p. 642, f. XV, p. 685, d. 
(cl. n, p. 35 d.). Cuius discriminis aliquid suboluit Bod. Gesch. 
der hellen. Lyr. Tom. II, p. 319 qui utriusque hominis per- 
mutationem frequentem in eo positam putat, quod uterque 
Convivium poetice descripserit De Philoxeni vero Cytherii 
convivio ab aliis perperam Philoxeno Leucadio auctori ad- 

'") Idem sentire Bergleinum video p. 70. Platonis locum imitando ex- 
pressit Alexb Athen. IV, p. 164 b. uilN, deT^op %l iari nqmov; 
JIPAKA, oijjaQtvaCtCt ^^ yjyort tovntyQafifia, 
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scriplo, disputavit Th. Bcrgk., qui Caminent. Com. Gr. p. 211 
hoc insuper opUme monuit, eos, qui inde a versu 6 sequan- 
lur, hexamelros, non ipsius esse Philoxeni, sed ab ipso Pla- 
tone ad irridendum hominem confictos (Meinek. T. 11,2. p. 673). 
Sunt vero a v. 9 hi. 

'A. /iol^ovg fi^ ffriodia S^afAaisag xataxvof^ccvi d^avaag -'■ 
10 oig 9ilil(TTOvg Sidrgwye ro ydg Ssfiag aPsgog oq&oij '^i^ 
xal raSe /juv dtj vavta. &akdaafjg S' ig rixv* avHfu^ * 

^ . . I . . . 

ovSl Xondg xaxov iauv, dtdQ xo tdytjvov afinvov. « *):n 

,* ♦ •'■.■;. 

^OQCpciv, aioliav, avvodovTd n xaQX<xQ^^'^ ^^- 
firi rifiveiVy fii^ apt vifietFtg &i6&£V xaranvtia^' 

15 dXX oXov OTiT^pag naQd&eg noXkov yaQ dfAHVOV, .; i >/ 
novXvnodog nXixr^ 8* dv iml X^iffy xawd xaiQov ,..\.! 
icp&ii '^^S ontiig^ riV y fisi^dov nokv xqUvtwv . ; ! ; 

f^v onTul 3i Sv* u>a\ efp&ij xXaiuv dyoQBVM, 
TQiyXtj S' ovx i&ik^i VitQwv iuuiQavog £iva€, ^ v 

20 naQ&ivov * JlQTifiiSog yaQ irpv xai aTVfiava fuas^l 

T 

axoQmog av • . . . . , , , 

Etenim Leucadius iste Ph. magnopere gulae atque cupediis 
dedilus fuit, Suid. U, 11. Stob. p. 394. Eustath. Od. q^ 219. 
Plut. de occult. viv. p. 1128. Symp. 668. Clearch. ap. Athen. 
I, p. 6. Theophil. et Chrysip. ibidem , Arist Probl. XXIX, 28). 
Arist. Nicom. Eth. et Eudem. IL H. Conlra Philoxenum Cy- 
therium, qui nonnullis (pihx&vg nominabatur (cfr. Sppaterapi 
Athen. infr.) Ari&tot. ap. Alhen. I, p. 6 non nisi (piXoSimvov 
vocat; Plutarchu^ ' autem tam prudens ac sobrium ip^ius.di^^r 
tum afifert de vitand. aer. al. p. 831 f. 0irl6^sv(ig 5' 6 fuhq- 
noidg iv dmmia 2$x€Xixfi xXi^qov fUTaax^'^ ka'* fi^'^ ^^\ 



\', 



**) aQiaxov legit, qui liunc locam respicit tacito AUienaei nortitnb &iib- 
.rijmus in epistola VII. ap. Cramer. Anecd. Oxon. III. p. 168. . Unde; 
ni fallor, noyns liuic fragmentb versus poterit excuti: nal ja fiky. iv 
lonaSsaai T« 6t [CJC^ — w] xayrivovg. In epistola est: t« filv yaq 
limaSig (?) ^axi xa dh xayjjva. Ceterum mirum , quod ap. Eusta- 
thium quoque p. 692, 13 mutatis nonnihil verbis sic legaturt attcQ xov 
XQ xayijvov aQiOxov. 
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ojkov nQlkfiV itfnaQiav €%QVT0Sf o^v Si tQWfiiV xal iidvna" 
id^iav. xai dfwvaiav inix^^Qid^vaav Md xovq S^H^vg, tJntVy 
ilAh'Xaviii(^ xd d^a&d oix dnoXei diX iyta Tavxa. xal kara" 
ki^miv iieQoig tov TtlfJQOV i^snkivoev^ ut Perizonius propterea 
drversum facere mallet Philoxenum f^elonoidv ab ^dilhyrambico 
poeta. Sdo quidem disertis verbis Cytherium quoque gulosum 
depingi. a Phania Eresio, qui fere 2$0 a. Chr. vixit, ium a 
Maehone Sicyonio , comico^ et Hegesippo , cui Crobyli cogno- 
liien.fuit,. sed eo$, utpote a Philoxenorum temporibus nimis 
remotoa aut fama aut memoria deceptos esse veriisimile est. 
Q>iud:enim Madionis hac in re valeat teslimonium, vel inde 
p«tet,. quod ut comice rem omare possit, polypi hicubitaUs 
esul Syracusis moribundum Philoxenum iinxerit, qui lamen 
perspicuis iSiddae verbis Ephesi decessit. ^Pili^&vav autem 
ips^s vComico more ad ridiculum usque exaggerayit Sopater 
Parodus: 

dtaoatg yaQ iv fiiaaaioiv tx&viav ffOQatg 
^aro tov jiiTVYig etg fuaov kevaaw^v axonov. 
Nec iamen omnino nihil veri in hoc Machonis loco inesse 
dixerim; immo verba iis simiUa, quae 1. L morituro attribuit 
Pfailoxeno , re vera in semei ipsum Philoxenus videlur epi- 
granunatice composuisse, quae mea quidem sententia eompa- 
ralis Hermesianact. ap. Athen. XIII p. 598 verbis non dissimiT 
Ubus fii probabiUor. Dico haec Machonis ap. Athen. XIII^ 
pt 341. 

:' ' tovg Si&VQdfifiovg airv S'iotg xataltfindvw 
i^vdQtofiavovg xal ndvrag iaTsrfavtafiivovg 
m;g dvaTi&rjfii Talg ifiavToi avvTQOcpoig 
' Movaaeg^ ' jicfQodiTtjv xai Jtovvaov iniTQonovg, 
Hermesian* ib. XIII, p. 598. 

^^Avdga 8h Tov Kv&£Qfj&sv ov i&QeyjavTO Tu&ijvai 

Bdx^ov Tov XtaToi niaTOTaTOV Tafiifjv, ' 
Movaai natdev&evra (lJtX6S,evov, oJa Tiva^^iig xtX. 
Deinde eiiam hoc foriasse statui ex iUis poierii Philoxenum 
illum Leucadium Eryxidis filium Syracusis immodico viclu 
periisrse. Utui esi, notissinia illa (piko^evov o^otpayia de 
solo Eryxidis fiUo Leucadio intelUgenda est. Itaque Aeschines 



14 

etiam ap. Alhen. V, p. 220 B. in dialogo Caliia inscripio 
huius Philoxeni menlionem faciens eum Anaxagorae quideiti 
discipulum nihilominus tamen gulosum atquae cinaedum fuisse 
hominem Iradidit. ^Aay^t yag tig 6 fiiv IJ^foSixov Qr^fiivffv 
fia&tiTrjv anstiXeaev. 6 d' eTegog <Ii$i,6^BVov tov 'E^^iSog tboA 
' j4Qiq)Qa8fjv xal dSeixpov ' ^QiyvwTOV ^ tov xi&aQtfSov, ^iiMV 
dno Ttjg 8tjXa»&€VT(ov fiox&fjQiag xai negl Ta (pavXa Xij^vnag 
ificpaviaai tov twv naiSivadvTOfv SiSaaxaliav, quibus cum 
Aeschinis castigationibus optime convenit Platonis in Phaone 11. 
ubi per satis multos versus, quasi ex ipsius otffaQTvaia reei- 
tatis, fere vnofiiVfjTiaivTa /SQoifiaTa enumerantur. Possis eiiam 
ex ipso hoc Aeschinis loco non improbabiliter suspicari eum 
inter Calliae assentatores fuisse, interque eos fortasse ab Eu- 
polide in eo dramate exagitatum esse, cuius iitulus fuit xo- 
laxsg, et cuius argumentum non modo inCallia ipso, Hippo- 
nici filio perstringendo maxime versatum est, sed impuden- 
tiores etiam adulatores convivasque sibi notandos sumsit. Quos 
inter parasitos tetigit Orestem (Arist. Aw. 702) Marpsiam 
(Arist. Acham. 701 SchoL, AeUan. ap Suid. v, §Ofipovaiv)\ 
praeter hos e splendidioribus hominibus Protagoram, totamque 
sophistarum gregem (Xen. Conv. p. 133. Schneider. Athen. 
III, p. 100 b.) neque Alcibiadem omissum esse, Athen. XII, 
p. 535, a. testimonio evincilur. Quod vero Pbiloxemum etiam 
Leucadium in parasitica ista convivia ab EupoUde advocatuAi 
fuisse suspicor, ea imprimis ratione adigor, quoniam Melantho 
poetae tragico , quem famosissimum dedecore ingluviei CaUiae 
epulis affuisse testatur EupoUs ap. Schol. Ar. Pac. 803, mc- 
minia Clearcho ap. Athen. I, p. 6 adscribi notissimum iUud 
Philoxeni optatum, ut sibi gruis gula data sit, quo diutius 
deUciarum saporibus frui possit. Quae si vera suspicati sumus 
— accedit vero etiam aUa caussa de qua infra dicetur — 
Philoxenus hic maxime Olyinp. LXXXIX, f omnium in ore 
atque notitia videtur versatus esse. Namque EupoUdis xoXaxag 
fabula docta est Oylmp. LXXXIX, 3 Anaxagoras autem cuius 
doctrinam professus tracUtur 01. LXXXI iam diem supremum 
obut, postquam 01. LXXIX, 3 Alhenas reUquerat. Fortasse 
igilurPlatonisPhao hoc fere tempore speclala esl 01.LXXXIX,i. 
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Nam quod Mbinek. Quaestt. Scenn. II^ p. 25 Phaoneih se- 
rioiibus fabulis assignat Olympiadeque XCVII, i actum sus- 
picatur, tum sola coniectura nititur ad Schol. Arist. Plut 179 
tum propterea minus recte excogitatum videtur, quoniam 01. 
XCni, 3 iam filium huius Philoxeni, Eryxin, irrideri ab Aristo- 
phane vidimus. 

Igitur haec fere sunt, quae comperta habemus de Philoxeno 
Leucadio, quem ab antiquis scriptoribus ipsis saepissime cum 
Cytherio Euletidae filio commixtum videmus. Atquehunc qui- 
dem puto, ut redeam ad Arist. Nub. 332 subinteilegi debere 
ad Schol. h. 1. lam, quam lepide iocatur Aristophanes de 
ipsius notissima ingluvie, alludens fortasse ad ipsius oxffaQtv-' 
aiav his verbis: xiargap tfjLiaxV fifyakSv aya&av, xQiat 6q- 
vl&Ha xix^XaVy iam quam commode tangit Anaxagorae disci- 
plinam; qui cum de singulis naturae phaenomenis multa co- 
gitavit, tum potissimum hoc statuit: o^v ndvra xQ^fiota tjV^ 
quod hoc loco etiam intellegere suadet Schol. 334 Ivog tb 
nav Hvai q)daxovTog, Quod vero Scholiasta 8i&VQafji>j}ono$6v 
vocat Philoxenum illum, hoc nihil difficultatis continet, nam 
Clearchus quoque ap. Athen. I,p. 6 et Suid. p. 3797«. Leuca- 
dium Philoxenum dithyrambicum poetam vocant: quin etiam 
a priori conservatum esl hymni cuiusdam initium ab eodem 
in nuptiis Ephesi cantati: „rdfi€ &edlv XafinQOTate.'^ 

Sed hi$ digressionis loco, quamquam fortasse non impor- 
tune monitis, ad Cytherium revertimur Philoxenum. Videtur 
hic ad 01. XCVI, 2. Athenis commoratus, postquam contra 
Carthaginienses a Dionysio prospero Marte debellatum est, in 
Siciliam colonus transmigrasse, ibique statim post adventum 
in notitiam ac familiaritatem venisse Dionysii tyranni, qui 
01. XCIV, 4 rerum eadem qua Pisistratus olim astutia potitus 
ad Olymp. CIV, 1 usque el vilam et tyrannidem produxit 
Notissimae sunt per totam antiquitatem Siculae illae dapes 
lautissimae. In his igitur conviva ac compolator factus Dio- 
nysio, videtur inde materiem coUegisse nobilis illius pangendi 
carminis, quod Jetnvov inscripsit, ad cuius similitudinem ab 
Aristophane multa composita videri. in Gerytade fabula, iam 
supra monuimus. Nec tamen Philoxenus diu gratiosus re- 
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mansit Dionysio, sed ,,ut Croesum legimus idep e regnofiuo 
expulisseSolonempraecipitem^ quia blandiri nolebat/sic etiam 
Dionysius fertur Philoxeni mortem intentasse, cum eum re-* 
citantem proprios versusy absurdos et inconcinnos, cunctis ap* 
plaudentibus solus audiret immobili^." (Cf. AlTinuan. Ma^ell: 
XV, c. 15. Cic. ad Attic. IV, 16. Lucian adv. indoct. Tom. U) 
p. 768. CoGNAT. de merced. serv. Tom.1, p. 351. Cahimn. 
non tem. cred. Tom. I, p. 851. Gemist. Pletho. hist, l** I» 
Aristid, Tom. II, p.; 308, 9. Dindorf. Schol. Arist. Otat.; p. 268| 
264. Frommbl. Tzetzes. Chil. X, 358. Hellad ap. PhoL Bibl. 
p. 532, 35. Bekk. Mich. ApostoLVII, 70. XIX, 26. Diogqn. 
Adag. Vin,54. Proverb. Vatic. Cent. IV, 37. Prov. Metric. 
1339. ScHOTT. Suid. p. 1624, D. 422, C. 3797. Gaubf.) Iratus 
Dionysius coniecit eum.in lautumias, qui carcer est Syn^vcu^s 
in EpipoUs situs. Dorvill. Sicil. antiq. p. 181 sqq. cl. Cic. 
Verr. V,27, 55 ibiq. editt, AeUan. var. hist. Lib. XII, 44 Cuius facti 
cum brevi post sese poenitere simularet rursum accersLvit, 
Philoxenus autem male simulatam gratiani perspiciens, veram- 
que tyranni sententiam suspicatus, quasi edoctus infortuuiis, 
ne rursum in mala incideret, Jaudaturus sit Dionysii; invitis 
Musarum numinibus edolata carmina, reduci in careerem ma- 
luit, tyrannpque rqspondisse fertur versus cuiusdam ^xitum: 
oixog q)Uog olxog agiaTQg. Cfr. Meinek. AnnaljL lAJejjc 

■ 

Epimetr. XII, p. 392. Sunt etiam qui Philoxenum propterea 
in lapidicinas coniectum tradant, quia tragoediam a Dioaysip 
ipsi ad abstergendas maculas comniissam, melius emeiidari 
posse negar.et, nisi una per totam chartam atra deducta li- 
neola. Ad quam traditionem pertinet locus a nemine hac in 
re respectus Schol. Tzetz. Chil. XII, p. 233. ap. Craher. 
Anecd. Oxon. III, p. 373. KaTaxoTtQciaag t6 §i§Uov xal 
'j(iMafmv (pih>^ivov noiiqaag kna^iov xojtQiag ovx oi^dag yQa-- 
q)HV aXXa xonQiovg , qui locus etiam propter vocem xara- 
xoTiQbiaag memorabihs est, quae deest in lexicis. Solus Pha- 
nias Eresius ap. Athen. I, p. 6, F. p. 7A. Philoxenum propter 
stuprum cum Galathea Dionysii amica commissum in carcerem 
migrasse tradidit, cuius tamen auctoritati non multum tribuas, 
licet Schol. quoquc ad Arist. Plul. p. 89. Hemstkrh. od. Lips. 
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consentire videatur. Atque reiectum in carcerem , aufugientem 
hkl^c Tarentum se conlulisse aut Siciliae aut Italiae urbem, unde 
firustra eum ad se revocare Dionysius studuit, omnes con- 
sentiunt — :- Pertinet huc quod apud veteres de (I>iXo^ivov 
yQa/ifiaTita pasaim.invenitur .enarratum.. Dicitur enim iden^ 
tidem invitiinti tytanno, nihil :nisi chartam remisisse, quae tota 
uno signp jboc: Q esset impleta — ^ errat enim Schol. ad AeUi 
Aristid. Orat. p. 364^ Frommbl. tHaTi ro cx^l^^ towvzov y^ 
via^ak @ ad indicandam ipsius :constantem in perseverands 
negatione voluntatem. Narratur res in Proverb. Vatic. Cent IV, 
37. ScHOtT. et a Suid. 1. L ubi ohm fuil a..pro quo Scalio. 
ad £useb. p. 107 legebat ov notans : ov esse nomen literae O. 
Eodem pertinere versum AusQn.:£pist. XXV. 

Una fiiit tantum, qua respondere Laconea 

Litera et irato regi placuere negantes. 
censet Boeckh. Corp. Ins<^r. I. p. 43, qui pro vocula ovx etiam 
OK.e marmore Sandovic. annotat, et ex dubio Leucadio ti- 
lulo OQ. Sed> qupd ad. rem ipsam spectat Schott. ad Prov. 
Vatic CenL IV, 37, p. 321 annotat, recte sibi videri iri hoc 
loco nairari de. ItaUae Tarento, quae ap. Suidam (p. 3797) 
male de Siciliae, cui viri docti opinioni non sic temere sub- 
scribere vehm, cum ap. Plut de.vit a,al. p. 831 narretur, re-» 
liquisse Philoxenum xkifQOV suum.Siculum, quia subdulcem 
illam, atque 'delicatam vitam nonl nisi detrimento musicarum 
artium videret venalem. Haud dubie igitur postquam lapidi- 
cinas effugit in agrum suum Siculum reversus est, quam con- 
iecturam aUquatenus suatinere videtur Schol. Plut. Ar. p. 89. 
Hbmst^rh. (fvyfiv Si izai&ev ^},&iv elg ta fiifti Kv&tiQfov. 
Sed priusquam in enarranda Philoxeni vita progriedior, 
iterum ad Uquidum perducenda erit Scholiastae quaedam ad 
ArisL Plut. p. 58: de Philoxeno nostro traditio, per qiiam in 
similem fere ei difficultatem illabimur, quam paiillo ante e 
medio sustuhmus. Ait Scholiasta: „vvti] 8i &vyaTr,Q ^v Ti^ 
fAOvSQaq rJTig i^ 'YmQCitv tfig StxeXiag ^v. tavTfjv 8i fl^iXo^ 
^iv(o t(o d^&vQttfji/ionot^ Sidwxe jdiovvaiog 6 iv StxiXia tv- 
Qawog. iig' K6qiv9ov ovv^k&6V a(ia 0$Xoiiv<f xai inidti/iog 
ixei iyivsto xai iq)iXii&ij vno navttov. Oiiid vero? qiiod iam' 
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Alcibiades eandem Timandram in beUis circrnnduxisse seeum 
feriur una cum Theodota Atiico scorid, quarum consueiu^i 
igitur ab Olymp. XCI^ 4 usque ad Olymp. XClII, 2 assUeverit 
necesse esi. lam fingamus Timandram^ cum ab Alcibiade pri* 
mum amari coeperit, annos habuisse XX; eo tempor^ qtio 
eSfugisse cum Philoxeno dicitur minime quadragesimum agebat 
quintum; aique vix dignnm^ quod tyranno acceptum referre- 
iur, donum esse poiuit. Itaque si verum est (— et quidni 
ei^edamus verum esse ? — ) Ptdloxenum afiquem cuoi Tim^n- 
dra Laidis scorti maire e Siciha Corinthum appuHsse, aUus 
rursum hic fuit Ph3oxenus/non Cytherius sed Leucadius^ quem 
Alcibiadis non coaeianeum ianium^ sed convivam etiam fdsse 
in Calliae epulis iam supra diximus. Schbibcl de Coriniho 
in yyBeitrdge zur genafwren Kenntnifs der (dten WelV* 
Tom. I, p. 197 ei Bodb Gesch. der heU. Dichth. Tom. H, 2. p.318 
schoUastae verbis nihil diffidunt. Eadem aliier inierpreiaiur 
Bergleikus. — Versabaiur igitur alter quoque Philoxenus haud 
dubie per aliquod tempus in Sicilia, neque caussa esi, cur 
propierea dubiiaiionem suscitarei D. Wyttenbachius 1. 1. 
Quidni enim gulosus isteganio profectus in Siciliam sii ob 
artem coquinariam eo iempore famosissimam (conf. Arist. 
Daetal. ap. Athen. Xn« p. 327 c.) quem constat ex Cleareho 
quoque in patria aliisque urbibus circumambulari soliium esse, 
gulae graiia. Immo de eodem Philoxeno Plutarchum intelligo 
de occ. viv. pag. 199 Hutt. *^) ubi vel cum Siculo ~para^ 
siio, Gnathone, coniuncius exhibeiur ac comparaiur. Hunc 
igitur ex Sicilia decedentem puto oum Timandra scorto ve- 
nisse Corinihum, urbem per ioiam aniiquitatem ob effemtaisk 
tam luxuriem celeberrimam, hunc porro in Graecia inter 
Calliae comites fuisse, eundem denique cum aliquando Ephesi 
ad epulas non invitaius venisset, hymenaeum supra laudatum 



*') Tovg fnh yoi) tisqI ^do^svov jov ^EQv^i^og xa\ rvtcSmvH thv Xixe^ 
h(OTr\v inroriiLi^vovs nfQt t« Si//« X^yovoiv. ivfitno^vrrsa&tti rw nm^ 
oxptOiV ontag rovg avvaad^Co^Tag ^iaarQiijjttVTig, avrol (aovol t^v nu- 
Qccxfifi^vcov ifKpoQti&ctiatv. — Cfr. A. Meinekius Phllol. Rxerc. in 
Athen. Spec. 1, p. 24, <jiii snb Gnathonis nomine laiere Afcheistratam 
siispicatar. 
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cecmisse, ad Mmmaai audientium deleeiationeni. Sane neqiit 
hic ^ Dionysio tyrmino potuit Timanirom^^aooipere^' «it hoc 
fadle finxit^ qui modo scoiimn iiciibgetCytherii Philbiu^m piH 
tarei Accedit quod in sequeiitibufi etidm SehoLiL L temperik 
et nomina confundity quibus <iete^^ndis< erroriiMiii, mult» eet 
Hemsterhusius/ ae certe ran mihi videtmrsatis td liquidum 
perduxisse. ' ' • '• • •■ v -. ^ 

Post fugam Siciliensem CytlHstium PhUoxenum aliquando 
Coloplione «kimmoratam esse, Hennesianafx ap. Athen« XflDf, 
p. 598 testatur. Eundem Ephesi ihbrtem ohiisse SukL v. ^tU*- 
loievog tradidit Alque Ephesum ab eo poiissimum petitam 
esse, mirum hon esty nam praeter Dianae cultum/ Dionysi 
culius ibidem florentissimus fuit, teste disertiBsimo Dionya. 
Perieget v.. 839 — 646, p. 75a Bernh. 

cv fiav ovSi yth^aXxixg arfoaoiak^ <xi m^ xiivo 
&siov eSos XffmjoTq tAX i^fMQ cififioi /Jalovcccs 
OQx^vviat &f]ijr6v iXiaaoiAtvoi neQi xvxkoVf 
€vtt . /iiMVvaoio xoQoava^fiag uUokv, 

Cfr. Pausan. n> 7. 6. Welcker JViacA^r. p.'t98. Guhl Ephes. 
p. 127. US. Praeterea vero nescio an insula Cythere arctiori 
quodam vinculo coimej^a cum jEpbesiis fuerit^ cum Ale;xandri 
etiam Cytherii ^alwiiQiov propter muHas chordas notabile 
Athen. XY, p. 183 tradat inter omamenta tempio Ephesiae 
Dianae conseicrala fuisse. V. Guhl L L, p. 168, not.55. Quo 
auctore Vbssius Inst. Poet. II, p. 97. Philpxenum Dionysio 
satyricae poenas morte solvisse referat^ me fateor. nescire: 
„Quam male, ait^ inlerdum satyricis (?) cesserit ita ludere in 
viros princq>es, arguit Philoxenus satyricus {?) qui in Saty- 
rico per Cyclopem signarat Dionysium regem, — quae res 
ipsa vita poetae stetit (?)." Atque Lijius Gyraldus quoque 
male interpretatus est Pausaniam J, 2, 3 cum „Pausaniam 
asserat scrU)ere Philoxenum aliquamdiu cum Antigdno rege 
vixisse." De Antagora Rhodio hoc traditur. — Inconsidenmtius 
VossiUM exscripsit Graefenhan Gesch. d. cl. Pkih p. 287. 

Ceterum duo isti Philoxeni non soU in cpmoediis per- 
stringuntur , sed occurrit praeterea apud eomicQS tertius Phi- 
loxenus IlTiQVoxonig cognominatus , et quartus den^'^"'^ ™"' 
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meensis. Philoxeni Plemocopidis primain mentionem facit 
Axionicus comicus -in.ChalcidicD. ap. Aihen. YI^ p.J299, f. (cL 
VI, p. 241^ je)/ ubi Parasilum inducii, qui se iuvienem cum 
Philoxeno Pteraocopide parasiticain ariem factiiasse gloriaiur 
his verbis (Mbinbk. Tom. UI, ^«534, fr. I.): 

*'0r« Tov nagaaitHV nqiaTov tj^a&riv fieta 
0ii,o^ivov T^g IlTSQVoxonidog , viog €T dfv 
' nXfjyag vnifitvov xri. 

Eiusdem postea meminii Menander in Cecryphalo ap. Aihen. 
VI, p. 241, e. ex Lyncei **) Samii tesiimonio. Denique eum 
Macho Comicus in scenam iniroduxisse feriur, eodem tesie 1. 1. 
Sed de hoc uno homine duae concurruni dubitationes, aliera 
quae esi de cognomine ipsius IlTtQVOxonigy aliera de ipsa 
hominis persona. Verum in priori quuestione pertracianda 
ScwEroH. Animadv. ad Aihen. Tom. III, p. 409 nobis saiis- 
fecisse videiur, qui non modo Dalecampii inierpreiationem : 



") De Lyncei Satnii leco ap. Atheh. p. 242 b. B. Koepkb de hypomn. 
Graep. Berol. 1842. 4. p. 27 not. 1 haec dispntat : ,, Vexatum Lyncei 
ibcum: &v filv BvxXe^^rjg ajioip^iyyojnevos ovx a$ia fiifiX£ov xal 
fivrjfirig ToTg aXXoig tjv arj&rig xal ^JJvxQog. Casaubonus sic mcderi 
slbi visus' est, tit odx avaim scriberet. In sequentibus yero xaCroiy^ 
^wifirj tov fjih Evxltldr\ xatcttdv fiCov CoRAES correxit xa^ aijtbv 
fiiovv et yertit: Itaqne eo yentnm est, nt tandem EQclides solus Ti- 
veret. ScHWBieH. contra legi jussit tov fiiv EvxXeCdri axXe^ fiiovv: 
Neuter tamen rectum perspexisse yidetnr; quum de significatipne 
yocis ' xaCtoiys parum curaverint. x«^TO/y€ enim nbn est: quare, 
itaque seil verum tamen vel sed tamen vel si quid fortitis 
nostro doch aher respondet. Sensns igitur Lyncei verbornm sine 
dnbio hic est: Etsi Euolides, quae memoria t^ei^ntur digna proferenS' 
alias erat insuavis et frigidus, tamen per vitam .... Cetera desunt 
quod etiam Dindorf lacunae signis indicavit. Totum igitur locum 
sic corrige: Avyxtvg Sh Iv ^€vtiQ(p tisqI Mevdv^Qov inl yeXoCoig 
ipfial 46^av etXfjifoteg EvxUCSrfg 6 ZfitxQCvov xa\ 4>tl6^evog rj iTtSQ- 
voxotUs. &V 6 iihv EvxksCdfig anofp^^yyofuvog ovx avd^ia fiipUov 
XDtl fivrifArjg iv toTg akloig rjv drj^ijg xal x^vxQog, 6 Sh 4>iX6iivog 
ovih» inl xitpalaCov nsQittov liyfav^ Sti XaXi^afiev ^ «i nixQavMri 
nQog tiva ttSv avCfovttov rj d ^irjyi^aato^ ndv inatpQO^iaCag xal ^d- 
Qitog ijv fiiat6v. xaCtoiye awifirj t6v fikv EvxXtCSrjv xatd tov fiCov 
tptXiia^i tov ih 4>d6$tvov vnh ndvttov dttfjid^iad^au* — Menandri 
fragmentum ap. Mbimek. Coro. Tom. IV, p. 148; V. 
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j^pemarum disdMor ac -peniicies'' probavii, sed ubique etiam 
0iX6^evog 17 Htif/voHonig unice veram esse leciionem puiat 
Deinde v^ro quod ad hominis personam speciai Meinek. hist 
crii. p. 418 ubi Axionici fabulas recensei in laudaiis Axionici 
versibus Phfloxenum Eryxidis filium arbiiraiur inieliegendum 
esse, indeque eiiam conclusionem fieri posse de Axionici ae- 
taie, novam comoediam nondum attigisse visa. Cui v. d. opi- 
nioni eo libeniius assentiory quo, quae Lynceus Samius ap. 
Aihen. YI, p. 241 BG. de Piemocopide proferat, melius in 
Leucadium quoque cadani. Nam eiiam huius dicia venustaiis 
ei saHs plen^ muiia ferebaniur, neque idem videiur hominibus 
odiosus fuisdev-sed omnibus percpiam acceptus ei graiiosus; 
modo commiiiiscamur, quaniis Ephesi honoribus habitus.sit 
Cfr. Ephor. ap. Aihen. YI^ p. 246. Superest Philoxenus Dio^ 
meensis. Huius moliitiem Arisiophanes persiringii in Vesp. 
V. 84: ■ . 

wtanvYtov iatlv o yt ^tXo^evog. 

el Nubb. V. 690 sq. 

£(», aQQ£va di nota t(Sv ovo^axtav ; StQ. fAVQiaf 

0iX6^€V(}g^ Milfjaiag, 'jkfivviag^ 
2(a. a}X (o , novriQi tavta y iat oix aQQiva. 

Sed Eupplidem eiiam in Civitaiibus et Phrynichum in Saiyris 
eum nbiasse docent Scholl. Ar. Vesp. 84 6 filv nQog tav aycc^ 
&dv tQonov icnB tov fptlo^ivoVy o di dg xvQiov flQnaai. xal 
yaQ o > QHXo^iVog ixfapKaS^ito dg noQVog. Einolig noXiaiv " 
kfti 8i t€g &iikiDa \^k61^v4i^ ix /l$0ftii(av. xal ^tkQVV$xog iv 
SatvQOigyiii^^llmc &fjh)dQi6}v XOQ^ adscribiiura Libanio pro 
SialtXIXjip.500D.", uii annotavit Mbinekius^ ToiilII, p.514 
(fr. XIV). ■ Ceierum hic etiam Philoxenas Dibmeensis haud 
dubie idem est aique Leucadios, Erykidis filius> de cuius cmn 
Timandra consueiudine supra' diximus.- Temporis ratio non 
obstai: nam tum Arisiophanis Nubes tum EupoUdis Civitales 
dociae suni 01. LXXXIX, 2. cf. Meinek. Tom. II, p. 508. Nu- 
bes auiem Arisiophanis aliero abhinc anno prQ^ieruni, Olymp. 
LXXXJX, 4 quibus annis antea vidimus, Leucadium Philoxe* 
num maxime sub Comicor-im fl^-r***^^ -rawU^nt» 
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Vidc^iur iigitur apud Comie^s duo poiiaaimum ca^tigari 
Philoxeoii qttorum alter Philoxenu& iiwlvEryxidis.fiUug^-liW'- 
cadius^ 6«d tribui adaeriptus Diojoaeenai, cognomine ./iate^yn-i 
xomg^ iuniorifl^EvyxidiS: pater; aller hoc ^ietatealiqaanto p^ 
slerior Euletidae fiUu^i Cythenus [aut Meracleota?.] <diihyraiuk7 
bicus poeta: Hia denique mulU aUi addi po^unt homonymi* 
TerliUfi. est Phiioxenus Siphniua de quo PoUux lY, 66 %q 
fAivTo$> . a$(fvm^iV x^l x^&^'^ to mg^iftyopg fii^0$ xQfi<f^^ 
ano Jfifioxgivoo tov Xiov.Mai 0$loiivov f:ov Siq^viQV, qs ^^ 
'YnSfToviSff^ iMaXHTO, nisi cum Meineb;. hist. erit, p. 89 in pot^ 
corrigendum erit: (PiAol^yt^ot; aut Oeo^vidoVy q\ioSuid< du- 

Qlt lOi^ p. 670. BBKSHAKV.JtlfipXQ$tOP TOV Xtf>V Hi»i ^£0^«> 

viSrjPit^. I!iqp^$»v ngoiTOV^ . inl X9^f^^^^ Talm* r^v iSic^P 
nai^a$Vk y^ JoNd. Scr.hiat phil: I, 14. 8, p*^, p, 67. POBSOSPf* 
Miscell. p. 29 cd. Kidd. Toup. ad Suid. T. II, p;278, T.IV, 
p. 482. FoRKEL. Gcsch^ d. Musik. T. I. p. 300 sqq. — Quartus 
est grammaticus **) iUe satis cognitus,^AlcpLiu\drinus cf. Suid. 
V. 0M^6Vog et v. Segijvog. cuius glossam aUquam ah Etym. 
GuDiAN. p. 85. 44 servatam vereor ne Schoemannus perperam 
PMloxeriO^ poetae dds(5ripserit iH 'Catalog:' Leclt. Gryphisw. 
1835. 4. p.9. Diiit rfe hoc Phlldxeno mijpeirime M. H. E. 
Meierus iri: ,/Commehtationis Aridocidiae Sexlae part. tertia; 
sive de Lexx Rh. praef. Catah Lecti Halens. 1843. p.Y dum 
not. 122^ p. VH c. not. 130, p. XYIQ. cfr. MeuRa. Misc. Lacoii« 
p. 337iJ. WowER Polymiith. Tracil;» p.60i Gisb» Kobn. praef. 
ad Greg. Corinth. p.XIX-XXI, qiuilHdem simul de, nominis 
depravatioitfbufi in &IS&agit. r^ F<ii BiTscHL.de Qro. d; Orioiie 
p.:65i 76..*-^ At .deboo^aUbi oopioaius d^cturus :iium..rr^.vQ!iin<- 
kib efitsdripior dejyenti«^''(|ilod; auspicari Jicet^ex^ l^hetijAr. de 
Vent p. 65 Ft/BLMif«y Jiyi: forte ibt • poet* .significattu*. rrr 
SextuBd faabemus Afexitndri^Mag^ duoeih adquem regia ^$m 
commMioratur epi^tola cft'Athen.I,p. !^ jiLPittt Alex^fTottL:], 
p. 667 6()q< alque isund(m>ab /Aristotele; in. Oecon. T»IIi:{K2S9 

'**) 'rtiiloj^ert As ' i^Wbhias' citatttr ' ilp. EiistafhV Olyjiu: ti. 'l784, «JlV fitaifcfe: 
roh. p: k'0O. i^' Ne>^ A«4i PbiMeiVi fili«ir SyHbii^ aMdirbp^ ]MliA/u«i ^tl 
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(Wech.) commemorari puto. 0iX6^pq^ t$g Maiudiiv Kagiag 
aiQMiWP isfi&ile XQW^^^'^ J$ovv0ia iifa^w fulXekV aytiv 
xal xoQKyoifg n^ygcnffi TiSv HCfQmSv roig iinoQiOTdtovg xai 
nQO0€TatTiV cevvotg & dai naQaaxivctSitiv xtX — Seplimmn cog- 
nomineSoJenistam.eK pi^catore tyraimum factum esse Iradidit 
Athen. m, p. 90, c. •^ Ad octavum jreferendus est epigrammt 
Anthol. Palat. IX, 319 (Tom. II, p.59 Br.) in Tlepolemum, quMi 
OLLXXXI9 victoriam constat retulisse xeiii^Tf teate Paus.Y,8,ll. 

— Nonmn medicum ex Celso cognitum habemus de Medic VU^ 
prae£ (p.432ed. Wspgll) extr. ,yDeindei posteaquam diducta ab 
aliis Jiabere proCesiores suos coepit; in Aegypto quoque iacrevit» 
Piiiloxeno maxime auctore) qui pluribus voluminibus. hanc 
partem diligentissime comprehendit'* Cf. Of!G. Kum Addit ad 
alench. m^^. a. I. Alb. Eabbic. B. iCi^. Vol. XW, p. 17— 456 
cxhibitum Lips. 4. 1826 — 1838 spec. XXIIL — Decimus a 
Polyaeno iraditur tiUcen VI, 10, modo ne hic quoque Cytherius 
intelligendus sit, quemadmodmn fecit Bergleinus L L p« 8 sq* 

— De undecimo, pictore, Sillio. in cataL artific. p.353 haec 
habet: ^Philoxenus pictor Eretrius, Nicomachi discipulus^ qui 
Olymp. CV rege PhiUppo floruit. Hinc aetas ipsius fere in 
Olymp. CXm mciderit, necesse est, unde aequahs habendus 
Apelhs. Attamen vitam usque ad Olymp. CXVI pertendisse 
videtur, cum Plinius^ eum Cassandio regi picturam fecisse di- 
cat, qui regnum Maoedonicum ilUus Olympiadis anno secundo 
adeptus est (Clinton F. H. p. 150, 214) nisi quidem vocein 
„regi" hoc l(>co non adeo . .urgendam esse sUtuas. .Pliniu^ 
igitur haec de eo fca>et (XXXV, 10,36) ^PhUoxeni tabula 
nallis postferenda Cassandro regi pict4, cooJtinuit Alexandn 
proeli^m cum Dario. Idem pinxit et Lasciviam in. qiAa tres 
Sileni cqn9i]ies«mt\iF.'' — Duodecimvim C, Avien^m.Philoxe-' 
num Cie. ^. Divers, XIIIj^ 35 ut J^ospitem . ^V>um ac praeiier 
hospitium . 4^tiam . yakle ^ famiUarem commendat • AciUo , procoiji^ 
suli -^ Tertius decimus genere Persa serviU^conditione. n^tu^, 
qui et X^ajas HieropoUta^us, Pqtro Cnapheo cre^tus episco- 
pua awio poftl Chr. 485 .contra sacras imjagiixes primus im- 
pielatis vexiUum sustuUt. . Cf. Pjstav. Kat. te^, \ p. 330. 43. 
Vid- C.RAiieR Anecd.. Par> Tom n. r '^^. Hb?«r. BfiBNStBiN w de 
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Charklensi N. T. translatiene •dyriaca. Vratisl. 1837. 4. p.3sq. 
-t^ Quartus deeimus anne post Chr. 525 Romae constil fuit 
cum Probo iuniore. — Plaloxenes (nisi Philoxenus scribendum) 
geographus, ut videtur, occurrit bis ap. Schol. Lycophr. Gas- 
sandr. 1085. 1185 AAMHTIAI2 JINAI2] xaig rov AafAti- 
tog nota/iov *ItaUaqy tug ^ijai ^Dilo^ivfig, Fortasse idem 
nomen restituendum Cyrilli Lexico ap. Cramer An. Paris. 
Tdm. IV, p. 184. 23 Kaixog notafjiog Mvaiagy dg Jijfnitipidg 
xnl ^iko^spog pucQtv^t. 

• ' 'Sed iam ad Cytherium revertor Philoxenum de cuius vita, 
dumaccuratius, quam factum hucusque erat exposuerim, su- 
perest, ut de ingenio hominis, Carminumque ipsius quae aeta* 
tem tulerimt reliquiis disseram. ^ 

*' Scripsit hic teste Suid. 1. l.^t Eudoc. ap. VitiJois. Anecdi 
Gr. Tom.I, p. 428 dithyrambos XXIV et Aeaddarum lyricam 
genealogiam. Fortasse vero ipsa illa genealogia lyrica dithy- 
ranibus fuit, quae res non parvam inde probabiUtatem induit, 
quiohiam Praxillae quoque Achilleni novimus dithyr^mbum fuisse. 
Omnino Achillis saepius laudationes a poetis factas esse, ex 
Aristot. Rh. III, 17 pag. 209 apparere videtur, iv de toig im^ 
deixtixotg dsi tov loyov iftHaodiovv inaivoig, olov ^aoxgdttjg 
noift nai S ^leye FoQyiag^ oti ov^ vnoXeinii avtov 6 loyog. 
tovto iaiiv U yciQ * Axti^Ua Xiyu , IlijXia inaivei* Hta 
tov Aiaxbif Hta tov &e6v. Cfr.Horal; Od.III,21. 3: „Narras 
el genus Aeaci." Quod si verum suspicamur, simili modo 
pUto hoc ealmen comparatum fuisse, quam Pind. Pyth. IVj 
qiio ar^bhauticii melice decantantur. Dithyrambumr Mvaoi 
iakttipi^m Arist6tde Polit. VIII, 7 teste composuit (— cfertiB 
sima ettim' SoHNfiibERt emendatio est pro corruptb: fii&ovg) 
probata etiam Goettlingi6,'(^>raesio, StahHio, BfeROLBtNo); 
qubqiiid tentaverit, fortasse ex Imagg. Philostr. in MysorUin 
dtescriplio^e cognosci potest: ti d' avetnoig mQl tmv tQV* 
yUvtwv,-6l 8ta atevfjg taitijg iiaoSov hvtpQnaavug eavtaifgy 
tfkXaQovg ivanoti&ivtm tov Kagnov fiaXa riStig xdi nQoatfO* 
QOi triv fjhxiav tw iQyto, naQ&ivoi yaQ xai rfi&cot «tfror xa\ 
^axxixov iv ^^&f^oj fledvov(fiv iifdiSovtig avtotg t'6v Qif&fiov 
itiQOV, Sv olfiat tvvirig^ ini ie tf,^ Xk&uQag xai tov XiHtov 
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n^a8i$v doxitv totg (p&oyyOiQ. Nec de Mysis conferre noB 
iuvabit Alexandr. Aetol. fr; XIV, p. 82 Capblui. (ap. Strab. XU, 
p. 566, XIV, pw681) xai o^ivwXog *j4U^av8gog. 

0*1 xal in '^axavmv dwfjucT exova$ . ^cmJv 
Aifjivrig 'jiaxavirig inl x^i^o$v ev&a Jolitov 

Yiog £$i,fivov vdaaaxo xal MiXifjg^ 
(oi sc. Mvaoi). ^^) Ad eundem Anstotelis locuoi Antonius 
ViPERANus Poet. c. in respiciens idem quod Aristoteles de 
PMloxen<i narrat memoria lapsus detPolyxeno quodam re- 
fert; quare i^ Vossio Instit. Poet Oy pb 90 castigatur. Ceterum 
ScHNEiDERi conjectura commendatur etiam alterius dithyrambi 
titulor iS^^ ^^), quem ab eodm Philoxeno esse profectum, 
Hcisychk) s^.y. MiaaixiVig credimus: yyAQiaroipdvi^^'') q^fjal 
Miaavx^vag Vixvag aatixovg^ d$d xov jl YQamioVt Miaaih' 
Xivagy^ox$ fUaov avj(iva avxov n$i^$ naQifidXkovxo xo ^ZP^r 
viav.'* XQaytodii S^ xd iv x£ f^ko^ivov SvQta, iv$o$ di 8$d 
x6v 8" ygdfpovai xal ov TcaktSg.'' Lege: „'^. ip. Miaaixivag 
dViXxvoV'XaQ\xoi}g\ d! fxovg, 8$d xov jl yQanxiovr fnaavr 
Xivait^Hxi ptiaov avj(iva,aaxov mi^$ niQ$fiakX6fiiVov x6 
&X^ivi6^'tQayutdtt>8i xrJL — iV$Q$ 8i 8$d xov 8' yQatppvai^ 
xal ov x^x(Sg.'' quam loci depravatissimi emendationem facile 
se commendaturam esse mucuique confido,.qtii PoUucem con- 
tulerit p. 102 Seber: fivaaixfjv di 6 xovg wfjLOVg dviXxwv 
— tahfivaavxivag 'A($axafpdvijg xovg daxovg xixXrixiVt 
BfeR6i;Bm ienUverat: y,niQ$/3dXX.ov x6 axotviov, s^aQif8ii 
8ikdivria''0^.2$aitpto (an ^xv^oi?)'' NulJ,^ de .caUs/sa. 
Ete v6ce'r^rt/ft>*rf cfr.^SiKTEN. ad Plut. PericL p. 197/ MeleJ. 

") .Qo^.^gi 4;ompat^9»u, ^acUe ^j^ReL^iNi CQnjectura supersedebimiiA, 
qqi>]^yjis dithyrambo fal^ntam dc; Telephi erroribus tractatam esse 
arbitratur. . . 

'b Iv^ov kcbstratus scripsit teslff Athcil;\lV. p.61&^F; oit* B:; tameii 
nihil inde lucis nostro poemati suboritur. Paulo majoris irnctus for- 
' tatse Ana3laAidride8'«rit in PhialQphoro Aihen. IV, p. 176. 
■'' • ' A- "^ifiiT' ftovavlov TtQtjij^ofpag; ovtQs XiQi! .. 
■ B. nolov ftovavlov; A. tov xaXafiovHiX^ 

'"^) D^' fifesycl^ii loco^Tioc notanduS error Mbibrf in Ck>mment. Andocid. 
Vr. partl, p. Xir, not. 29 qni glossam haAC putat Aristophluus gram- 
matici, reitu^^te licet PoUace-. 
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III j p. 69. Heinoorp. ad Platoa. Pfadedon. Jp. 104. ^^ln voce 
vero vixvaQy quam corruptam duci^ latiere nomen suspicatur 
BerglbinuS; qup bestia aliqua significetur, et ad quod Hesychii 
verba: ox$ jAiaov ccixiva avtov referri possinf His vesti- 
giis insistcns SciiNEiDEWiNus in iibro: Goettinger gelehrte An- 
zeigen St. 66, pag. 659 probabiliter pro sua sententia expunxii: 
fiiaavxivae. xvvog aaxovg. Vix in animum inducam v«l 
simile esse veri. Ceterum quod ibidem SoHNBiDtwiNU&= pr<^ 
posuit fi€^ifiall6fi67fov ro prior ipse correxcram.-^ KmfMatiig 
quoque c^oA naQaxXavai&VQov lyricum fuiase suspicatuf^BERar 
LEiNUs p. 37 aut Antigenidae aut Philoxeni poema luiiy haud 
dubie dithyrambicum. Male enim Kustbrus ad-Suida^e L.L 
et BuRETTVs Mem./Acad. Tom. XOI, p.302 Comastem co* 
moediam vocat. cf. Suidas - t. '^r^/mda^. MEiBi«K«;sbifitor. 
crit. Tom. l^ p. 254. Ceterum fabulas nomine KiO(A«ax.alk,\s^^ 
scriptas multi v^teres docuenmt comici, Ameipsias (cf« MfUNW^ 
hist. crit. p. 204), Eubulides (id. p..421), Philippus (pl 341)» 
Phrynichus (p. 154, 341), denique TheociitAiim idyUium ter' 
titim ihodo AfMXQvXXig modo AinvXag m&do xn^matfii^ ii^sm* 
bitur. Yide tamen, quae de Comaste efc utroque..Anligeiuda 
disputabimus infra cap. IV, 5; Nec ^ime. veci «pecie. forT 
tasse coniidas 0a£&6vTa etiam inter ipsius dithyramboa ex- 
stitisiSe, siquidem Plinius H^ N. XXX VO, 2, „Et electrum 
appellatum, quoniamSol vocitatus sit Elector ^*) plurimiipoe- 
4ae dixei^e, primique ut arbitror Aeschylus, Philoxenua» Nir 
«cander, Euripides, Satyrus. . Nam et Ludan. de Salt» p..428» 
Tom:IVv CocN.' innuit haticiabulam ad mimicam artis.o^t^i 
tatipnem maxime accommodcatam essc: „xai iv JvaXia ii 6 
*HQidavog xal 0ai&(»v xai aiyeiQOi adkXtpai -d-QTivbvaiith xai 
ijXaxTQOV daxQvovaai, cfr. Nonn. Dionys. I. XXXVni, 98. 
NiTscii. Myth. WB. , pag. 1627. De Aeschj^Ii Helia^. vid. 

'^) Elector scripsi le?! nedela adhibita €X Hom» IL Vi, 613. ubi cfr. 
Spitznercs; et Rnplkorione ap^ Ciemeat. AiexA.Stiroai. IV, p. 207. Sylb. 
eamque emendationmn prohari si qtiid Ttfieo «ScHiiBlDBwniO Annall. 
critt. Berol. p. W9 ,(1844). -r Eandem me^(4na|n. Jam Ifndofo XVI, 
23 aUatam vldeo a.MjiiMEK. Aaall. Alex. p, 112^ <iui iamen PLiniani 
loci immemor fuit, licet ex lioc sua 4«libas8e lai^orum probabile sit. 
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WsuBKfia. Aeach. Trill p. d66 sqq. — Hi igitur non nisi IV 
suni dithyrambonim tituli^ quibus iam qukto loco accedii 
Ki9clM%j> ^ r(BtJLiT€$af carmen nunc pro dithyrambo nunc pro 
iragoedia; venditum^ sed quod Aelian. V. H. Xn, c. 4 toTv 
aitov fi^hHv To xaXliffTov supfellat At vero nomorum quos 
cednii hodie ne nomen quidem superest; iamen una cumTi* 
moihei nomis certis annidiebus afa Arcadica iuveniute in ihea- 
IriB reciiatos esae, Arisloteles Polit VIII, 7, Polyb. IV, 2a 9. 
Athen* XIV, p. 626 K iradiderunt 

Toi igiiur iamque egregia carinind^, oum nobis iniqua 

iemporum condicio praeripiierit, ecce. iibi ex alip Philoxeni 

poeiaaie i^f Mnw inscripibt^ tot apud Athehaeum undiqUe laieni 

reUquiae^ Ui non multum erraFCiiis, isi fere integrum iib ipso^ 

carmett conservatiim putes. Verum uiincomipto 'gaadio frui 

possis, ne »c quidiem iacium est, cum ipsa ilia fragmenta in 

AthenaeQ.omiiium siht difficiliima ac miserrimq corrupta. Ita- 

que Casaub. ad Lib. IV, p. 470 aii : „ Consiat nobis ex leciipne 

poeiam mira ingenit lascivia convivium fictum a se fictis vo- 

cibus planeque iiKoleniibus descripsisse. Lu£cra enim fuii 

rea iota, aoiilfcule a faceto poeia descripta. Quare mirum 

noQ esiy obsyum haec >»se, nt interea de raiBndis nihil dicam. 

Noa ei emibndandi eperam omnem inanem censemus: quifr 

enim mejQie se assecuiilriim esse spereiv quod sine raiione ei 

rot! ^^ti/}iQnx pjovQdf ^pa^^y bambatio ^quis efTutierit" Haec 

iiie, ei non. sojum ipse ne verbnin' quidem = ad eqiendanfUM 

iocoa vel.meirum restituendum attulii, sed sua eliait» aucixv^ 

ritalQ prohibuit, i^e ptiateri in emendandis iam desper^tis Jocis 

vires ingeniumque ientarcnt Paucula eniid Jacobsius pau- 

cula etiam eaque satis luculenta Schweighaeusbrus aggressi 

sunl; Kafh. Fiorillo, qui de indusiri«i in Observv. critt ad 

Aflien. P". I, p. 86 — 92 omnia Philoxenea pertraciai, iametsi 

in ioUendis quibusvis monstris ferocissimum se ac felicissimum 

glorietur, tamen in levissimis metri vestigiis tute acquievit, 

iniactaque omnia tactu asperiora reliquit ' •). Th. Bergkius 

^^) Tamen Fiorillo de consilio totius carminis lioc bene monait p.86: 
^, videri sibi carmen |)Ost coenam cantatiim ad risum commovenduin 
quippe quod lepidissime, qiinmrt*"-* ^^i»iiio ^s* init«rn/>nf|;, clocuerit; 
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deinde in Actt. Soc. Gr. Lips. 1836. ed. Funckh. et Wbist&i»^. 
honnuUa tractavit, complura ingeniose nonnidla satis kifeliciter 
tentans. Postea Meinek. Comm. Gr. Frag. Tom. ID, pag* 655 
Epimetrum de Philoxeni Cohvivio addidit, ubi de metris 
tantum obiter disseruit, sed totam Athenaei eclogam XlV, 
p. 643a. ita a se correctam edidit, ut perpauca nobis corri- 
genda ac mutanda reliquerit Alterum tamen fragmentum, 
prius idemque longius ne hic quidem aggredi ausus est, sed 
nonnuUos tantum versus passim emendavit^ illustravitque. Cf. 
Com.Gr.Fr. Tom. ffl, p. 146, 637, 39. Tom.II, p.306, Tom.m, 
p. 638. Nuperrime denique Th. Bergk. in Poett Lyr. Graec. 
(Lips. 1842. 8.) p. 851 — 860. Philoxeni quoque fragmenta 
omhia fere collegit et quanitum potuit castigata edidit Siint 
tamen haud pauci convivii loci, quos expedire se aut ndluisse 
aut;non potuisise ingenue confitetur vir doctissimus, in^^quo 
spem nostram partim fefellit partim erexit Nam sane fefellit 
exspectationem meam, quia quae est Bbrgku in coniiciendo 
dexteritas, inque emendahdo fehcitas, ita convivium ab eo 
omnibus mendis. purgatum esse putavi, ut meam, quantulam- 
cunque operam, . tpiam hucusque in eadem re posueram, pror- 
sus irritam fecerit^quamquam. hoc magis gavisus essem, quam 
doluissem; erexit vero spem nostram, quoniam, licet complura 
sane egregie redtitueri^ haud pauciora tamen a me aut melius 
emendata, aut certe ad veri speciem propitts adacta-'^onfide- 
rehL-: ' ! -Secjuantur : igitur nunc i convivii quae supersunt, et cor^ 
redta,; et iHetris restituta , . et versione reddita Latina; quam 
ego'prbptei]ea:imprimis adiiciendam curavi, quia longiore com- 
mentario supeiisedere volui. 
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initium vero tabulae d^scribi Ub. IV. p. 146, E. 147, F. XI. 409.. E. 
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iinein XI. pag. 489, B. Adde Mbikek. Philol. Exerc. Sp, I., pag. Ai. 
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PHILOXENI CONVIVIUM. 

.-• - •..>" I.»*). ^ 
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(ig 8* itp^ov StnXoiH natdtg kinaQoSfta XQanitpsv 

afjifi ItiQav etsQO$j akkot 8* iriQav, fiixQf' ov nXrigwaav 



oJxov 



ral di ngog thlJ$lvxwvg sgiX/3ov aiydg, 
EYaiiffivoig laKavjiig nagotffiai x o^vfiatfwv nXriQitg 

[ndvif] avv rs x^^^^^^> 
5 naVTo8andIa[$\ tixvag iv^fiaa$ ngdg fiiotdvy yjvxSg Se- 

X£aaf€atioiai[v] 

ndQq>£QOV ,iv xavioig fid^fxg x^voxQoag. alkoi S" 

[toig 8*] in$ nQfSta naQfjX&' ov xaxxaflog, ta tf^Xotag^ 

diJid*X6nag* ^Hato pUyustov 
navtinajiiC, linaQoY t ■iS i/x^XeSlvOg dQiaiilv 
10 yoyyQi/tit^v ItAfuSv nX^Qig 'd'iotSQnig. in avtw 8' 
alXo naQjjX&e toaov^ pdtig-^S^i^viijI! iaoxvxXog. 
fxixQa 8i xasoidfiii' ^g Sxovta tofiiv yaXiov t$ SaQXiov 
*EXXoa['7ig, 'iriQOV [J* ifA^mlljiaTo Tsv&i8[ia)v] xal 
a^niono[v]hfno8[t]imv [tdSv] dnaXonXoxdfitav. &6Qfji6g fjutd 

..1 -tavta nccQTJX&tv 

15 iaoTQdnitpg. iiXog.vftatlg nvQog [ddv] avv6[a]8uiV 
[tviX6ai\ fia&fi6[&iv\ dtfii^ufv. inl t(a 8' intnAatai 
T(v&i8fg, ii ffiXE xal ^etv&ai , fiiX$ xaQi8eg ai xvPTal 

noQ^X&ov, 
&QVfjLfmtiSig 8' inl tavtcUg i[v]nitaXoi x^OEqcu ta 
* A8v(fdQvyyig [w — — ] nvQiv[a] KAl atiy[a]va\ q)iatai 

fiiye&og [ww] xaxxdjiov yXvxv6^EEg [— — ]' 



^°) Omnia qaae in bis fragmentis uncis inclasa sant, desunt quidem 
in Codd. addantar tamen necesse est, aat propter metram aut sen- 
tentiaram nexam; qaae vero literis maja^calis expressa sont ea con- 
jectara aat alieha ant nostra hitantar, deniqae asterisciaf * ' '" * 
inclasa dabitanter aat no^'»' \ •• «xp«'i«»" ^r-> nf»*Mi 
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20 ofi(fa}^og &oivas xahtrai naQcc y ifilv xai t\v oacp oida. 
Hta Sif vai fia &eovQ, vmQfieye&Eg T€fi[ax]og &vNNov 

fAokiv imbv ixtidiv, 

&iQfi6vy oxhtv T10Xvn6[v]g TeT[fii^]fievog ei&vg vti UvTaq 

Tag vnoyaaTQiSag [tiX&ev. tcSv di] 3tav£xiS2g enalNOS 

ifiiv T€ fiiXoi xal tiv^ fiala X£V xhx<^Qoifie&* .... 

aXX o&€P iXXifiOfuCf &oiva niaQi^g^ ^ v ^dTiaV^^y dv^ 

va[i]T[o] »« 

25 [Aifiov] iniXQaTi(og. [X]iycj y 0Ti> ovv xE Xiyoi, Tig 
navTa naQtjS irYfmg ^^^iv, noQinAlae H &eQfi6v 
dnXay^vov. inuTa di v/i<fTig Sihfano^ oixtrtxag xai 
vtoTog i€^lQe xai 6a(pvg xai fjitvvQiyfiaTa &eQfia, 
Xtti 7C£CfaXa$ov okov SuxnTVx^ ecp&ov * antQniv * 
30 Tijvog aiexTQOTQoqMV nvixTag iQiqov naQi&i^xtv 
eiTa Siecp&a 'xQOXciXta ax^XiSag Te fieT avTviv 
Xevxotf.aQivoxQOOvg Qvyx*!} xeq^akaia noSAg te x^a[v]fid' 

ztov T£ 4Feat[l]fpl$]w^evov. — 
• i(p&a T ineiTa XQia^ onx aXX y eQirpcov re xai aQVcov 
a/lv TiQAS fiaxaQEg\ai]xoQSA [enetra] yXvxIara 
35l pii^eQtfpaQVOyevjijg, av Sri (ftXiovn &B6i^ tAvt cu tpiXovag 
[^ ^_] ta&ot^ x£. XaytSd v ineiT^ alextQVOvmv te 
veoaaoiy niQSixcov fpaaCHv Te xyScof^ ^ 
fjSfj Si naQefidXXero &eQft4z [noXXd?] xai pic^axi^mvxiiov 

aQTkfV oXog, . 
av^vya Si ^av&ov t imtg^X&ev fiiXt xai ydXa avfxnaxTov 

t6 xE xvqov anag rig 
rifuv eqaaX* dnaXov, xdyaiv ifpdfiav. ote i*^Sf] 
fiQioTVog riSi aoTdrog ig xoqov fjfiev iraiQOt 
40 Ttiva fiiv i^andeiQOV SfuHeg. eneiTa Si natSeg 
vintQ' iSoaccv xaTa x^^Q^^^ 

n. 

— — — aftrjyfiaatv tQtvofiixTOtg xAlAQO&aXnig 

vSmQ ineyxiovTeg 
ToaaoVy oaov [Ttg\ exQ^^\ ixTQififiaTa [— ^^] XafinQa 
aivSovvfpij SiSoadv [Te] ;fp/jti«r [ar*] dfifiQoaioSfia xai aTetpd- 

vovg to&aXlag. 
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m. 

— — — — — " — — xara X^^Q^S ^ 
45 fjkv&* v8b)Q anctkog naidiaxog iv agyVQia tfiQ0vnQOxo(f 

Inix^vav 
elx iq)fl^ atiq:icVo[v\ Xt^ttSg ano fivQTi8[02] si^rwv 

xXa^i]wv GYaA^Slvov. 



' . < . . / 



IV, 

— — — — — — — av Si ravSs , 

BaxxioY evSpobov [iv]nki^Qtj pnxavintQvSa Si^ai 
nQav ri roi BQOfitog yavog roSe Soig ini riQifJiv 
50 ndvtag ayei* • •. 

V. 

[tOTi S^sv] inlvhTO VexTaQSOv nSlfjL 
iv ;^pva[£]flfrg nQOTOfiaig Kahiv xeQaTiov ifiQixovro S* 
[av] xaTa fiiXQOV [anavTeg\ 

VI. 

tdg Si 5j) HQoa&iv fAolovaag [-r-»ww— ] XmaQav^^eig 
noQ&fiiSag nolXiSv dya&xSv ndhv iiaqiQOV yifiovaag 
55 Tag iqdiuQOi xaXEYvt^ vvv tQani^ag [SiVTiQag] 
d&dvaTOi Si t^jifiak&diag xiQag 

Taia[i\ S' iv fiiaata[$v] ifxa&iSQv&rf fuya X^Qf/icc /jQOTotg 
ktvxog fiviXog ykvxiQog^ lintotg aQdx^^i ^^^" 
Xiyxio[i\a\f] ninXo$g . 
avyxaXvnTwv. otpiv aiaxvvag vno^ fAYi xaTiSp ttg 
fiJXoyivig [ww — ^] h(jiv XihOvT [iv] dvdyxaig 
GO ^i^QOV iv ^tjQotg ^jlQiataiov naXiQQVtoig ndyOsg 

t(o S* ovofi f}g ttfivXog. ;|f*palv S' ini&ivto aTOfuav fia- 

XiQatg * tcig 
Si^afiivt]v oTi xat StS£ tig * & Zavog xaXEYvti 
TQOjyfjiaT. emtT inivfifiav irXYtOxvaxofny^g m^pQvy- 

fliVOV i^ 

nvQO^QOfji\vi^Q]oXi^v&axav&oa YN[ix] Kqito[v\ iSi 
65 PQfHfAa t6 nayKatdfAVXtov. dfiinvQtxtjQOiSIIlTYxag naQ- 

iyivito TOVTOig 
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{a]raiuvoxoyxof^ccrHg [o] tE ZEa€l[a^]o^av&£ninccrxa' 

nvQ[(oT]og 
XoJSjQivOg adia d' ivxvxXfaQ* ofioqitaxT dvaQi&^a^ % 

xal fiMnrjxra TStv/fiiv acf&ova aaaafiocpcoxTa. 
Tv^xivag t^ .yaXaxTi xal,(iiki avy^qiTdq^vgTog , 
70 iig &(ivXog nXa&c(vi\Tag]. aaaafioTvPonayi] dk 
xal C/EatXaionayrj nXaTvv[ib]To aaaafionaara 
nififiaTa xaT* €Qifiiv&o[i] Tcvaxofjiiyetg dnaXaig &dkXovT£g 

(OQaig 
[wa t] dfivydaXiSeg [t£] tSIv fiaXaXQtpXotatv [ — -w] t^- 

TQoirate .naiaiv 
dSvedfi xdQv\ dXka & oaaa nQinu nagd &oivav 
75 6l/Si6nXovTov [cfjiev] n6aig S' ineQaivtto x6tta/3oi ti X6yoi 

T inl x[o]^vdg 
ev&a Ti, xAlvov elix&^ xofixpov d&VQfidTiov xal 
&avfiaaav avt\ eni t fivrjaav 

Versio : 

Ecce auiem gemini nitidas apponere mensas 
Deproperant pueri , struit hailc nobis aliud par.; < 
Sed vobis alias alii struxere jugales, 
Donec complerant lautis penetraiia mensis* 
5 Nec rutilis illae quidquam cessere lucemis 
Splendentes patinis sertisque paropsidibusque 
Multisque oxybaphis: fulgebat denique, quidquid 
Aut ars in vitae varios invenerat usus . : 
Aut blanda recreare aliimuin dulcedine possit - 

10 Succincti volitant pueri cumulantque canistris • 
Dona laboratae Cereris nive candidiora. 

Nec mora: transcurrunt alii 

Sed ne forte putes, flutis caruisae protervis 
Convivium aut paucas tenui latuisse catillo 

15 Maxima lanx nobis jucunda onerataque venit, 
Pinguia quas domino praebent vivaria opimas. 
His ubi sublalis alius tulit aequirotundum 
Mazonomum, pai*vum gabatarum par volat intro. 
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Alter erat discu» mustelS pklias > > at alter > ^ > 

20 Sepiolis lolliginibuk polypisquje repletus - 

MolUcomis: properat post hos muraena el<ec!ta^ 
Porrecta in mensa' flammisque recentibus halans 
Necdum ingressa fores dulces difTundit odores^. 
Quin etiam sulsae lampredae deihde sequutae, 

25 Piiniceaeque favissquiUae c«rvaeque locufetae.. 
Tinctaque meUe intrant foliacea crustula flavo;^ 
Et quibus urbano liihil aeque est dulce palato-, ^ 
Ignitae veniunt tibi dulcacidaeque placentae. 
Umbonem (t^iee) c6enae vocitamus uterque. 

30 Quin etiampolypi subiatQ segmineUosti *' 

Pelamydis venit friistum, proh' Juppitet! irigeiis- -' 
Assatae, quod ubi nostros properant^r edaCes'" 
Incidit in stomachos, leni dulcedine cunctos 
Compulit in plausum = laude^ et ' rtooninre coegit. ■ 

35 Ac tantum pueris toUendum Uquin^us, tuide 
Fortiter obstiterit, quem' prdsserit ardor edendi. ' 
Ac licet effari nullo rianuente sodali: 
„Splendida fiilgebdnt lauto eenvivia luxu." * • 
Fervescentia procedunt delHnc ilia porci ' ' • 

40 Tergora spina duplex iait(](ue int^dFlina ^m^stri^ ' 
Exstaque divolsa in patinis • numerosa ^rdrimdis. 
Cum capite inde veiiit ce*yix eSxi eatoelk^ ' 
Coctilis innuptae, veniurit quoqu^ tnlriculi' et anni 
Elixi sparsa et multo sale hon sine farre. 

45 Rostra dehinc, capiteUa^pedesy beUaria suceo' 
Tincta Cjnrenaico. 

Inde domata caro ferventibus adstitit uiidis, ' ^' 
Hinc assata fremunt aguinao^prinaqueinistnbrii; '• 
Suavia ooelicoUs , et quae gTatissima divii ' 

50 Munera solvuntur superis fiimantibus aris 
Dulcia viscera erant agf£diotaprina paratai. 
Vidimus et lepores poni< g^osque teneUos ^ 
Perdicesque intro * et pavidas vriUtAre palumbesl» ■ 
Denique tostoruinfiisat erat laganuitique canistrii^J 

55 Tum flavi mdUiii^ iiiveaec^ -cMg^a lactis ' • i 

3 
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Caseus intravit summo laudatus et imo 
MoIIiculus, neque ego potui non dicere mollem, 

Poatquam prima quies epulis mensaeque remotae 
Dant famuli nianibus lymphas violasque capillo/ 

60 Purpurea3 el aromatibus simul irinomixtis, 
Ambroi^iiay porUmt tonsis mantitia villis. 

Lympba data est manibqs; puer hanc aetat^ tenellus 
Ex argentatp properat dispergere gutto; 
Sertaque diyino tenerae de palmite myrtus 

65 Lemniscata. gerit — — — — * — 

— — — — , Coenae paler hic compellat amicos: 
,,Nunc age roscida: nunc spumiantia pocuU> sodeSy 
„Sume Thyonei; Bromius mortalibus :almae 
„Laetitiae ^st^ mihi crede, dator/' -^ — — 

70 — — — -TT-; — — Paruere bibentes 
Nectareoque implent cahces largoque Lyaeo 
Cornigeros ; madidos poteraa mox cemere cunctos. 
Interea avectos properant post pocula nobis 
Magnificos pueri mrsum importare phaselos. 

75 Quas mensas homines dicunt> sed mumna comu 
Ditis Amalth^ae Jovi^ omnipotentis alumnae. 
Ponuntur medio jucundae temigenarum 
DeUciae,. dulcis niv^ candidiorque medulla^ 
Sub tenero , graciU pede qijiaUa ducit Af achne 

80 Fila, verecunde Qondens velamine vultus; 
hvento Arcadii ne quis den&ata magistri 
Flumina conspiciat pressis manantia mammis; 
Quae aut amylum vocitant Jovis aut bellaria dicuiit 
Nunc quoqUQ distribuunt mixtepchytocartamifrixum 

85 Ei-vicicerculacanthinotriticav^nogulosum 

Nobile pulm^i3itum/varia Cerere undique mixtum. 
Inde ignita d^plex mellitaquci.tritiqoconchis 
Advenit atque oleo flavum.ptii^anarium orysae. 
Circuli et innumeri veniunt^ frixi bene fusi; 

90 Et dulce^ globuli meliiti sei^amotosti, 

Caseu^.hinc et mf^.mveQ ^t cum laete larina. 
Pemmata tua^^ <rfoQ ff^^nU^ sesao^persa 
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Ctimque croeo dceres subnaii tempore veris. 

Saxosaeque nuces puert iHa crepundia parvi 
95 E^ quaecunque epulis decet apposuisse benignis 

Copia larga fiiit nobis ante ora parata. 

His ubi sublatis cratera<b et vina reposta; 

Cottabus auditur, vocesque pei' atria laetas . 

Ampla volutamus, festivaque' m^lta jocati 
100 Pars nova miramur, pars obstupuere silentes. 
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Adnotaiiio critica. ,^ ^ 

' (Bergt P. h. Gr. fr. 2, p. 851). 

AOien. IV,146.E.^147,F. O^XQ^vog d' 6 Kv&ifiog Iv 
TM imyQCKpo/iivta Jei^tvia (tii^^g tovvqv xal 6 xo)(i(^So7jLQi6g 
n^oLTifJV ivTfo fpjioiVA if*vria&fj xal fii^ tov AtvxaSjiov fbilor; 
^vov} ruVTfjv ixTiAiTai ^jC0fof,axtvijv ^ddmov ' eig d* ^(f^QOV 
xri. : — Eustath.0d.a' 45^ vp. 1398.61. , *IaT£0V 8i Qt^ t^ tov, 
^ yXavxwmgf dgaivixov 6 ykii^vsfiiiinTjg Ofioia>g T(o 6 xvvuinfjg 
ov xXfjTexTi] iv *IX$d3$ /fio, ^.^HWcSna. xal qt^ naVTa^g Ta 
nagd ?oi/ fSnc^^ axrifi4icTi^^j^ai. i^yovv rd fiiv i^ aii^g Tijg 
ev^iiag o^vTOVwg oIqv, ylavxoi^ , o&sv. ykay^neg dQ.dxovTeg; 

evtiyj od^ev ivHneg xovQaiTiflQfi^AvxQifQOVi.linaQoiip^QfK.XQ^' 
aig naQa t^ Qfilo^svio iv tw* ^ig 8' S(peQOV xtX**^) 

V, 2. Mfifi* hiQav ?f*^*. scripsi pro Codd. leclione: 
Sfifii 3' tTBQav d\ Th; Bergkius Actt. Societ. Graec. VoL J, 
p. 207 et Lyrr. Gr. p. 851. af^f*'* \ hiQot 8* tTeQav xtl. — 
ib. fdxQc] duo codd. fiixQ^^* — v. v4. , eiaT^(fdvQ4,g. Libb. alaTi-^ 
(fdvoifQ. Correxit Bergkius. Similei viUnm jest in Sappbus 
fragm. ap. SchoL Aristoph. Thesmoph. . 401 (Bekk. pag. 274) 
Saitffii • avTaOQa aiareq^avtjnXixoVP quod Ahrensius d^ Dial. 
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'0 Koen.r ad Gregor* Gor. p. 12d'bail« edoKawn ,^plu«qtt^to CiiriMOTiU 
ifprolutam tenebris*" voc«l. > '■ ' ■> » [ifi; /: ; , , j ,.,j 
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Aeol. p. 273 et Bergkius p. 607 probabiliter emendaitint: avra 
yaQ {8* Ahr.) dQaa aTiq/ovriTiXoTeovv {iattq^avfjnkoxf^ A.). — 
Xaxavaig Bergk. vulg. kaxavoig. Possis etiam laydvo^ su- 
spicari. — r' B., vulgo te. — [;raw] Bergk. in Actt. p. 207, 
in P. L. G. l/udXa]. lilud praestare videtur. — v. 5. ihxvto- 
8anoTai]B.9 vulgo navtoSanovg. Schweighaeuserus dederat: 
navTo8anoig, — Ib. cvQiifiaa^ unus cod.> ap. Schweigh. A. 
habet iVQr^fuxtv unde Schweigh. jam conjectura v^rum eXpedi- 
verat. ReHcui (VQrixaT^ unde Koen. ad Gregor. Corinth. p. 150. 
iVQiqxaVT^. Raph. Fiorillo a vulgala non recessit. Celerum 
similiimam inyenies eloculionem apud Xenarchum sive Timo- 
clem in Porphyra ap. Athen. VII, p. 319. A. IxO^v^io^g iVQtjxa 
navToSanovg tixvag, — ' v. 7. Ante hunc versum desunt 
nonnulla. Bergkius inActt. 1.1. supplevit: \elTa 8i nQoanoXoi 
iiXXoi] ; in P. L. G. asteriscos posuit. — ^ ndQ(ptQov iv xavioig B., 
v. naQiffBQOV iv xavio$ai. Post aHo^ 8' cum Bergkio lacunam 
indicavi. — v. 8. roXgit- in$ nQtoT-a nap^Ai9'*J B. , libb. ttaQfjk&ev. 
ciintl. — ih.dXXd * Xonag* ^oto] scripsi dubitanter. Nam ij 
Xondg sexcentie^s occurrit, at vero ro ^^io^ nusquam inveni, 
sed ad analogiam vocis re Sinctg novare ausus sum. Xondg ^ato, 
jani Fiorillo scripsit Godd. dXX^ dkXonXaTetg ro, dXonXatitg^ 
dXonatetg, \Bergkitist j,Emehdare 'nequeo". Simihter incter 
xdxapovet XondSa distinxit Antiphanes Athenaei IV, p. 169 
ubi fortas^se legendumi av 8* factfg ap eTnoig Xonag^/— 
V. 9. navTi nceXig'} scripsi. Godd; ndvr €na&e[v], ndvTfi 
enea&ev. Bergkius naVTa)(6&eVr sil non credo tam notum 
verbum hujusmodi .corruptiolieS ; passum esse. — X$naQOv 
t' i^] scripsi. Libb. X^naQovregi X$naQ6v r ' ig, XmaQov. 
Bergkius XmaQdSneg. — iyx^Xecivog] scripsi. Codd. iyxi^d 
Tiveg Bergkius emendare necjuivit. Sed nescio, quo errore in 
his versibus iterum ^iV in II A velut hic in AII abieiit\ ^-^ 
dQiaTwv] dedi. Codd. aQiaTOv. — v. 10. yoyyQ$8i(ov iTafuSp] 
scripsi. Codd. yoyyQOitoKovtiTefmv. Bergkius non expedivit. 
— Sensus v. 7 — 9 est hic: Postquam prunae dapes subiata& 
sunt, non olla supervenit sed patina perampla, penitus iUa 
fervida, atque opimo ex vivario (depromptarum) optimae no- 
tae flutarum protervarum referta, delicata. — v. H. fiarig 
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S* ivetjg] Bergkius, \ulg6 fiaaTtgvitpfi Sic Epichaniius frag. 
38, (Ahrensde dial. Dor. pag. 442.) xi&aQog iv^g, fragm. 28 
ivrjv Si axia&ideg, — v. 12. xaxxafii' »j^] Bei^kius pro 
xctxxa/Sifjg vel xqxxa/i^' hhromni, — ibid. yaki&v ri aa^iov 
scripsi. Vulgo yaXiOv rivaQXU)v vel /akiov t$ voqxiov. Berg- 
kius in Acft. p. 208. yaAabv ri xgdvioVj in P.L*G. p.852. y^ 

ui ^QXioVy qnod noncapioi — v. 13. . iXXonifig\ scripsi: 

vulgo aAAqi ftaQi]gi Simili modo iXKomtig depravaium ap. Nu- 
inenium AtfaenaeiYIIj p/326 A. ubi Meinekiiis in!sua jura re* 
stituii Exercitt. Phil. p. 27. — ^^ addidi. r^ i/cmfluLaro] y^re^ 
fertum erat"'; scripsi. Godd. ^iW aaOi Bergkius: heQ ofL^ 
7\viwv ano. — TB%}&$8i(iiyv\ scripsi. Libri tbvd-iaSjumi^^ Bei;g^ 
kius tiV&iaS€$V0 At altera diminutivi foEma utitur< etiam 
Eherecrates Athen. VI, p.*269 E. --^ v. 14. a^monovkvnoSiiav] 
seripsi cuhi Bergkio. hihri: arjniqvnbvkvnoSifov. Eaedem 
gilae deliciae sic conjunguntur.apud Epicharmum Athen. ¥11, 
p.318E. nmXvno^.Ti atjnia^ ' t6\ xal noraval rav&iSeg et in 
mmmo Neronis apud Spanhemium VPN. p. 202 (Amstel. 167iv 
4). — ravTa] m. uno cod. abest. — v. 15. y^re^J jam ante 
Bergkium conj. Schweighaeuseriia. Vulgo fivriaTrig, . — nvQog 
[aii] avvoaStav scripsi transmutato verborum ordine ex avv* 
oStiv nvQog, pro quibus jam Schweigh. avvoaSwv nvQo^A^*' 
do-at; addidi [d^i/] metri gratia. Th. Bergkius Actt. Soc. p. 208 
etP. L. G. cori]QC\i avvoSoiV nvQQog repugnante aperte metro. 
Alverlit tamen animum locus Strabonis XVII, p; 824. Casaubr. 
Tivg Si xeoTQiag tio naQanifinea&a^ vno twv ^jfo/^coi^ naQa 
yjVy xara tnva pixeiwaiv (fvaixiiv., unde fortasse probabilenk 
mstri loci -emendaiionem elicias avvodomoQogyiiSim viiaTi^ et 
xujTQivg ejusdem piscis varia nomina ^unt. Eixitus versus mu-- 
tilis est, perinde ac sequentis exordium. — . v..l6. [triXoae], 
Po&iM{&ev]. aTfii^m] scripsi. Libb. ineiTa fiaO-fLOvg aTfiiCwv, 
quod Bergkius in Actt. retitiueral, metro a^versante;. nam 
sylaba ^^ redundat: /...w — >4 w — ^{— ]-«- wuj/— w^~^*^> 
quire nunc fee^r* ovoi aTfjiil^v ,, quamquam, Ut Ipse ait^ du- 
bitmler s6ripsit i Similiteri JPh^eccales Athen. VI, p, 268 E. 
fiSifTov. aTfjii^ovTa^ -^ inl Tifi.S* i^f^naa^ai Lihb. ijpnn^ifTai 
qual SihwteigK.! vfertit .*trd*^b'«*" ^ M^inftlr OiinniB*. ToawUIi 
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p. 146. tttfAit/»v St$y ToJi! €7U naatqi. — - v. 17. «5 ^iXs] 
cum Meineku^ 1.1. scripsi. Vulgo w (f>Hai: — zvQtai stxifsh. 
Est hoc squiUarum epitheton frequentatum Ophetioni Atlxen..my. 
p. 106 A. xvQtal d* ofAOv xagidie iv ^riQ^ niMff* Ideiuabidjeoi^ 
wQXOVVTOf waneQ xagiiig av&Qvaifov im nJ^Sfiai xvQtai.-.Mss. 
xovq^ai; et sic Jacobsius Anim. ^ad iAsdep^ ^pigi*- XXVIIIy 2^ 
Tonv II [Afial. Brunck. Sed in Nofct. Mssis dedit xvtfoh quod 
Feceperunt Meinekius .^t Bergkius U. cc. — ful^ xaQid^] cum 
Mdnekio et Bergkio dedi extrusa codd. leclione: fJuXtxaQiSs^f 
^aviQ-qi piiX^ xaQiSsq sunt: ,,fl^vescentes meUeinfusosquiUae.^ 
(iik$ enkn pro iiikiti, Philoxenus iteravit infra v. 70. xa\ (Uh^ 
ovyxaratpvQToi. Schweighaeuseru^ .'^av&ov ^ fiiXi^ . parum fe-. 
lidter excogitavit. ~ v. 18. evnitqXoi unus cod.\ incTcvAor» 
Possis etiam ixmvaXoi. x^^Q^^ Bergkius. Yulgo x^mQot 

qua sub voce Schweigh. putabat pisciculi nomen latere.. At 
xX^Qog saepe de flavo colore mellis. -*- v. 19. advqfaQvyyt^ 
retinui cum codd. Bergkius w JjJ (paQVyysg. r-^. ib. [^-^r^]; 
nvQiva xal scripsi. MsS. nvQiaiVte, unus cod. nvQuavtay nonnuUi» 
nffQiiawd imde. conjicias: niivut de quibus vid. PoUuc. VI, U. 
Schweigh. nvQi^vttg „igniti" Bergkius non expedivit, -r- 
ib. ateyavai scripsi. Libri: arsyvai unus atvyvoL Sed id^Qtfi^i 
/latiSiQ: atiyavai oecixmmi ap. PoUuc. VI, 9. ixaliito d^ ml 
atiyavrj &QVfiftatig. — ib. q>vataL emendavi. Libri jSvatuL 
Sed ifvatai panis est 3pecies. PoUux VI, 9. aig SA av&Qia^ 
Ttot» ;|f^VTai fmtptig tovtwv td ovofiata* av&ifucj &QhSaxbvli\ 
q>vatai. — Sequentia corrupta sunt, scripsi: fiuEyi&og\^^\ 
xaxxa/Sov yXvxvo^ag [— ^]. In Libb. fuya&og xaxd xaTCxdflm 
yXvxvov o^iog UHUS ft. xaxd^ov yXvxv ol^tog^ Bergkius^ non' 
expedivit et lacunam indicavit. yXvxvo^ag conjunctim acripsi 
ut yXvxvmxQog ap. Sapph. fr. XXXVII. Neue p. 59, XCVII, p. 911 
Ursinus ad-VirgiJ. Ecl. 2, 68confertCatuU.LXIV,93. LXVBI;!» 
quo similiora sunt Plaut. CisteU. 1,1,71. Pseud. 1,1, 61. 11^4^1 
a Gesnero annotata Tliesaur. L. L. v. dulcamiorus. Adde Q. 
Seren. de Medicin. c. 2. ,^Crudaffue dulcaciifo mscehis rtpf 
Uquorer: -^ v. 20. &oivag Meinek. 1: 1. ffl, pag. 637. Beiglu 
1.1. p.853. Libb. &oivdag\ — ih^' TWQa y «'/tlr xm viV K»ei^ 
Gregori C^rinth. p. l^. Et sio iMeinek. et' Ber^/ IL U.lniai 
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quod Aa^ y praefevmt liblK ' «eib^aj^vpli^ wnkiv. SchoL Amt 
Aw; 93(X i/it V xttv. j^m^% xmv iv&vqa^^onomv %ov avv^ 
tX^i ^otg toiovTO&^ Jtagtafiov xal /uiX$atm tiv Ilivia^v aw^ 
ijpSg Xiyowa iv rais ahiiaea$ t6' ifUv, ex qiio tameli loco 
verbis istis nVv ifiiv usinn esse Pinddrum^ cujus in carminibu» 
nunc non inveniuntur, non tuto colligi posse censet Herman- 
nus de Dial. Pind. p. XIY. ^ aaq>' clda post Jacobsium 
omnds. Vulgo iro^ti aiSa yel aanpvQ^dai ^ y. 21. finr 8i 
i^l fid &ioig, Scripsi. Jacobsiusx Saxa ' 8i vai fid &tovgi 
Bi^rgidus laT% Si vai fA*^. Libri: iaia Savat^ fm&iovg, vel 
ivata Sivdi fid &€Qvg. ^ im^fUfi&ig, Sic cod« A. Schweigh. 
Vul^i: imig fuys&og. '^ tipiaxog ^t^ot;, scripsi. Aniiphali. 
AthenrXIV) pitgi, 662 : ^o^^ri &vvvov tifiajcog* Sic etiani 
Mnesimadi. Athen. IX, pag. 402 F. &vwov tifidx^ et Ephippus 
Atben. VII5P4322 A. Vulgo: ti&iftog&vyfAOV quod hon capio^ 
neque Bergkius expedivit. ^ v. 22. &BQfwv pro ti^ftM 
librorum vitib scripsi. — ^ nokvftovg titfit^fUvog e coii* 
jectufa iicet vaide cunctanter reposui pro vidgata: ylvtpig 
ti[tfi,jf\f€ivov. Favet conjecturae Antiphan. Athen. IV, p. 169 D. 
imita novkvnovg.titfifjfiivog iv fiatavioufiv iip&og. An le- 
gendum ^upiag titfirjfiipog? nisi: ;/Ai;^ei»Q quoqu^ piscis nomen 
est, cfr. Meinek. Exercitt. Philofc Spec. I, p. 27. Bergkio vide- 
tur yXv(piaiv xiTfitjftivov Bcribendum^ quod non male excogi^ 
tatum est, siquidem e. g. ap. Plabon. S^rmpos. p. 322 E. vel 
capillis usos videmus Graecos ad ova discindehda. td Sa 
(td £a) tiftvoVTig &^^iv. — .V. 23. Post vnoydatQidag 
sensus ac meirum inierpellaiitur; su})pleri tamen facili opem 
laeuna poterit: e. g. : ^X&iv *^tuivSi] Bergkius ante SMrvikioif 
(siic enim emendandum libb. : Sid viKiogj Smvixioij addidit 
t$l4f quippe qui reti^Uerit in aqq. indfWPi quod in libris estj 
pro quo e^o inaivog conjeci. r^Jftiv ii ftihm xai tiv^ Koen^ 
Gregor. Corinth. p. 123^ B^r^.: n ifiiv we. Volgo: mfUvti 
fAikoif xaitiv (fcai tijv) c(n v. 20. ^ uixaQQifii&' i ^. *] vtdga 
xixagoifii&a^ -^ \i 24l .dkki^optfgy &oiva naQe^]e\im Betg^ 
kio scr^)si, libb.: dlk' ov&iv ikliinofiiv &aiva naQffig. Se^ 
qumtia ita €orruptft>i9uniy;^ut pauUo ^audacioribus esse nolrifi 
QOIipedetur...Libri: on mAnjai^l^el Qt*inaXXd^^idvV9e$'in^ 
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XQanofc* Inde^ ■ Jacoh^s : [&olv- anagHrjg]. oih* inalka^$0 
Non concaquo. fiergkkis non expediviL ^ Forte : o r* dmz^ 
Xd^ai SvvixiTO. [hfi6v\ inixgaTicjQr Cerie tale quid , sen^us 
reqiiirit: „Et=herele, quae tiafereiida reliquimus, eorum . tani^ 
copia fuit> .lit non modb alteri co^ae posset >sufficere> ised 
etiam fortiter depellere famem; . coenantibusJ' Optime cum 
his concinunt sequentia his quomodo nunc leguntur non sa- 
niora: V. 25. .iyto yeTixov xai {iyioy^Tixov) liyoi (liyei) ttfw 
Bergldus: iyiay' hiy xov xe. Fiorillo hucusque nihilausus vel 
xai contra metrum retinuit p. 89. Non dubito, quin emendfit-^ 
verim recte: Kiyto y' oti^ cvv xe Kiyot tig./ — v. 26. na^ijg 
Meinekius 1. 1. III, p. 639. Libb. mxQ^v. , Tacite reccpit: B,erg* 
kius. — iTVfjLfSg Meindc. Bi> vulgo eTOfiog, iTVfiiogy iToifiiog. 
— afifiiv Meinek«, Bergfc., Vfifjnv Libb. - — naiQiTiaian cum 
Bergkio dedi. Libb. naqimaas^ naQeneaai,. vcjTog, in. libris 
levi errore scriptum voiTiog. — ia^X&e] Bergkius Actt Sociei. 
Graec. I, p. 208.. Meinek. Tom, m, p. 639. Bergk. P. L. G. p. 853j 
Yulgo £tXfj(p€. — 0(T<)pi5^ Bergk. cum mio codice, relicui iarpvg^ 
ib. fjiivvQiyfiaTa V. fitvvQiafAaTa. — v. 29. 30. dneQmv&ii^ 
vog, vel aneg guv&tjvog codd. unde Bergkius, nescio quo sensu^ 
reScripsit: aTCQ nev&^vog. Dubito tamen, nmn. sub 'd'^vog 
aliud quidquam lateat, quam Trivog (scilicet nQ6anol.og^ natq). 
Pro a;7f ^;r£i; legendum fortasse anaQTV {k(f&6v) h. e.:„exquisite 
coctuin" non semicoctum ac crudum. Cfr. Eustachius; ad 
Erotian. p. 44 ed. Franz; — v. 30. dXexTQOTQotfov unus coA 
dkixToipoQOV. — V. 31. Siecp&a *XQoxoikia Jacobsius > ^unus 
cod. dxQ^xcjkay reUcui: 8U(p&a [8* itp&d] xQoxof Xaaxti»i8cig 
Ti PoUux VI, 9, 4. dxQOXtikta dittp&a Grammat. Bekkeri 
p. 371, 32. dxQOXdilia- 8iaq)&a. Cfr. Meiniek. Com. II, 1. p; 376, 
p. 299. — V. 32. Kivxo(poQi>v.oxQ6ovg Qvyxyi xeipdlata n68ag 
T£ ;|fi^avf4arioy tc aeavkfpKOfiivov correxerunt Dobraeus Adr; 
verss. n, p. 306. Meinek. Bergk. IL U. -^ Codd. xetpaXal &no8og 
TexydfAaxiZvxei {TexvafiaTiovTi^) iai^rpoifievov, Cfir. Athen..III^ 
p. 95 A. dxQqxtiihr exffnv QVyxv» ^8ag, Athen. IX,'p.*381i— ^ 
V. 33. . ^Qeaj onT* scripsi, vulgo: icQia onxd. Bergkius: x^'. 
6nTd t\ -^ V. 34. i d8v yeQag fia7WLQea[a4,v]. x^Q^^ [Sftuta] 
yXvxiara, 6cnpaiy vulgo: a&vneQxiopLtt {QWfjiay tXOQog x^9^ 
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ylvxtfe recfti^ unde Bergkius: a &* ifugio fiaxaQog 

XoqSu yXvxioTa .fi» r^ [sTiuTa] versus caussa adjeci. Verbum 
liaxaQaaai, in mentem mihi revocat Sapphus versus ap. Athen. 
XV, p. 674A. corruptissimos, in quibus sanandis Neuio frag. 
XLIV ,in eo iiriprinais jres mihi ces3is$e videtur, quod verbum 
fuixcuQa emendavit ija (laxaQioa^ [&io$ai\... Habeo .t^imen.pro 
Neuii. emendatione . [A&oOi^]^/xa . v. 1, liceit ea^em FidriUaaiia 
emendatione Obs. Aih..t>^ 64 cm ^iQxa multo praestet, ineliorem 
quandam in promptvb taedicinam.i . Quum enim in^codd. acri- 
ptum. sit lu^diixa .^{^iS^f at?*' sponte fere genuina lectio subnasci- 
tur: «J 0YrATEP 0Ea0\ — Wekkerus, Seidlerus, Ahren- 
sius Dial. AeoL.pag. 267, Bergkius P. L. G. pag. 617; J Jixa 
scripserunt. — r. Ad sensum cfr. Matro v. 72 afiJjQQaitj fiM SSo^ 
^tv fjy aQa Saiovtai, fA.dxaQag,&£ol aiiv eovxcQ* — v.. 35. 
av 3jJ y^AeoJ^T^ jcmn B^gtio scr. — aV Dindorf. 5ij (piUovTh 
unus codex. Vulgo.: dvStjffi^XiovTv. Schweigh. louge a vero 
aberravit: av 8^ fpiXiovtb &io\. — tavt* w cpikoTqg [ww — ] 
Sa^oi>g xs* lay^ i9'] codd. tovt' J q^iXitag isa&oig (imus 
cod. i&oig) xal layiSd t\ ravt' la debetur.Bergkio. Lacu- 
nam primus indicavit. ideni et supplevit (fiXiwg, — (fii^Tag 
Dindoriii emend^tio est. — xal librprum tritus est error pro 
a», quod si considerassent Jacpbsius et Schweighaeuserus ab- 
stinuissent haud dubie a conjiciendo: xaXd t' lod (Athen^ K, 
400 D.). Quin male deessent XaycSa. Nam etiam Pollux car- 
nes et animaUa volatilia fere eodem ordine recenset: VI, 9, 4. 
SsXq^dxMCy €Qi4p0Vy Xayci XQia, Xaywx^ xal axtXiSjtgy — dXtxr 
TQvoviqydXs^tOQiSagj niQSvxeg — fpdttai,. — (faaaiSv scripsi 
cum Meinek. III, p. 145 not.*) Vulgo : ipaaiwVy Bergt : (paaaiuiv. 
— y. 36, iiSji Si retinui. ^ergkio. vid^tur corruptum ease. 
• — oQtiav oxog^^ ai;£i;;'aj ^ scripsi. Libb. . d^oaai^^v/a ; inde 
Bergk. et Djgadf. pfipavCvya. — aQtiav oxog ut Alexis Athen. 
IX, p. 380E, nccQipiQiav .dya&iov dfid^ag^ r-: ReUcua Meipekl 
Comm. Vol. III, p. 638 probabiliter correxit. — v. 37. to xe 
Dindorfius. Libb. to xal. — tVQovanaati^ Libb. , emendavit 
Schweigh. — v. 38. . .Vf^fv Dindorf. 5 pifiV^ Schweigh. Libb. 
^juiv. — y. 39. fjfi^v] .codd. irari^o^ ifisv (lafA^v) Jacobsius 
fjX&OfJiev. . Hectum jam vidit Schweigh. — v. iO. i^andisQov. 
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Vuiget — «OJ' forma nihili. — ^Schweigh. i^aTtaiiQonf j -mBle^ 
Emendavit Meinek. IH, p. 542. — r xarci x^^^* Codd. x^^9^» > 

n. 

Athen. IX, p. 409 E. wl ^iXo^iVog h r^ ImyQafpoiuvtf 
Jiinwf xpfjaiv» efuita 8i natdejg ^ io&aXiag. AtheAv IV^ 
p. 156 E. AoYoq iyivirOf notov tiSv viatwv HSiatov iattv) 
xal tiiv fjUv iyxoffiM^fiivunf to dno t^g IlitQriVfjg 6 KetQViiog 
xttta 0tk6^ivov ilmv* to xata x^^QfSv. Plut, quom. aduL 
ab amic. intemosc. p. 177. Wyttenb. (c. V) tl 3i ov fiiXXH 
fpi^aofxiv- av tov dktj&ivov xokaxa xa\ fmtd Snvotfitog xai 
^^^^ dntofiivov tov nQdyfiatog diaixcDfiiVy dXXd fi^ xa&dmQ 
oi noXXoi^ toiig avtoXtjxv&ovg toitovg Xiyofiivovg xal tQam* 
tjiag xa\ to xatd x^^Q^^ vdtaQ dxovofiivovg , Sg tig ilni 
xoXaxag vofii^ofiiv ^v iv fiia fiitd XondSi xa\ xvXixt futd 
/SiOfAoXoxiag xa\ fiSiXvQiagfi dviXaV&^Qid yivitav xatdSfjXoifti 
— Eustath. Od. a 146. p. 14ai. 45. oU 8i tdg x^tQag vint$^ 
a&ai xatd x^^Q^€ ^«« xatd x^^Q^"^ iiSdQ Xafifidviiv f^ 
StSovav ii SiSoa&ai ij x^ta&ai iXiyito ndQaStSoaOkv oi na-j 
Xatoi ^ritOQig noQ* olg aSitai ttg naQaattog iyxtufita^vtwv 
ttvdiv fiiv to dno AiQVi^g vScdq XQt]v{jg 'AQyaiag^ ttvdv di t6 
dno IlitQiivtjg tijg xatd KoQtv&ov, avtog iimlv aQtatov itVM 
z6 xatd x^i^QdSv.^^) Athen. IV, p. 410. ixtQtfjtfAa. — V. 41. 
iQtvofiixtotg] Jacobs. Nott. Mss. — ta. ofiiiyfiaatv] aL a/*i}- 
ftccatv, et sic B. M. — ^fiia^oiS-aA;!*^} Meinekius : De mensura 
vocis xXt^Qog cf. Meiiiek. Com. U, L p. 99 sq. ubi etiam hunc 
locum respexit p. 100. Sfchweigh. Bergk. xXi^QO&aX^ig, Jacofasi 
Anth: VoL III, ps. I, p. 33. nvQt&aXnig. Nott. Mss. fi(patat6^ 
&aXnig. codd. x^^^Q^^^Xmg. xdtiQO&aXnig; x^^Q^^^^^S» — 
imj^X^ovtig] unui^ cod. imm^iovtig. — r. 42\ roaaov] cum 
2 codd. Meinek. L l Vdgo : toaov. — [f«] ixQ^^-] Meinek.> 
Bergkius. Vulgo: «/pvfipv'. — - ixtQtfifjtata] -linus cod. ReBc. 



/^*) Moeris Attic. p.62 ed. Fischer. xara x(ti)6st liTTixuig, xara xtf^^ 
'EXiriVixdiS' Addit Thom. M. vdo)Q IJi^ctTO. Phrynicri. p. 144: xtera X^^' 
Qmv &eivojs AvtlkrivKnov. Cfr. Meinek. ad Fr; Teledid. f , Tom. 1f,T, 
p.>36Ci8qq< ^v Sa7i£Q vS(0Q xtttic x^fQos* Lobeclp. ad Phrynicb.- |v4l8^*. 
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ixrgifAf^ t€. vPostea cuin lieineL ei Bergk. indicavi keunani, 
ut vidtetur, unius yjEirbi. -^' y,43. XaftnQor.gnfdovvfpi] Ca-; 
saub.y Meiuek»., Dindf.> Bergk« lib|\: lafjLngaoiv vvfiq>rj vel 
l^ff^a .aspSopvfiq)^^ t-t didoaav [r<]j scripsi cuin Meinek. 
8iS6aav 5i iacite Bergk. -rr xf^C^^^ ^*] Villcbrunius, M^ek.^ 
Bergk.^ exposcente Yeniu- \ Vulgo:; j|r^t/war*. — ib. aiififo^^ 
aioifn»] \mxJ3 cod' y alius afifi^^oui3f/ta* 

(Bergk. fr.l). -. 

Aihen.. XV, p. 685. D. ^iXo^Vog 8\o Sn&VQafA^onowq iv 
T4f iniyQaq>0fAiv4f Jeinvif i^X^ nouheci:^ tov atiqavov T^g 
iV(aj(i^S ovtffioi Uyiav* xata X^^Q^ ^' — d$avvanTov, Malc 
Bergkius ab hoc fragmento carmen auspicatur; quoniam oq^ 
Xijv nouUahy quae verba literis diversis exprimenda curavit, 
non ad totius convivii sed ad- potationis tantum exordium 
speciant. — In errorem secum induxit Bergleinum p. 40 qui 
ab emendandis his tocis oninino abstinuit. — v. 45. q^igwv 
nQQX^ff] Bergk, , ut siare v^rsus possii^ ^Q^Z^V V^Q^^] Mssw , — 
inix^vev] c Libb. scripsi. . Retinuerunt etiam Grotef., Noit, 
Mss^, Dindf., Bergk.^ inix^vsfuv conj, Fiorilio.-*- v. 46. ih'] 
Mss. Snsn* Grotefend. ih; atiq^avov lenTag. cmo fiVQTiSog] 
Grotefend. , Bergk. — ib. siyvi^Twp xXaSi(ov] cum Libb. scripsi. 
Possumus eriim verbum ivyvi^TwVy quo Lexica augenda suni 
{nobiUsy 6) optime aliis similiier compositis defendere; qualia 
suni JioyvtiTog Hesiod. Si^Ut 340, fr. Loesn. p. 433; Diognetus 
mensor Alexandii itinerum occurrit ap. PUn. H. N;:VI, 17. — - 
J$iyvriTog, a quo didicisse se to aKevoanovSop xal to am^ 
aTtiTixov confiiptur Marc^^ philosophus apud Cramer. Anecd, 
Paris. IV, p. I0f\y /^ dnf^^yintTQg occurrii scriptor xiQi Kvi<^ 
3ov ^ud Herod. diqt sol. p.Jl, 28, --r:: 0t6yVi]Togy Thessa- 
lus cui nonnuUi.i^foi/ lo;'OV Orphicum carmen vindicarwi^ es\ 
apudSuidam; ii^rtx nooie^ i^chnei<kwinu& Simonid; GOVI re^ 
sitituil pro .©«ox^iry (P^usan.. \l^'%l)y—maiyvtitogf — Wfji^ 
ffayvtjTog MjsinekiuA A^S^. Ale^ p. 158 yindicare siuduii^Eu^^ 
phorioni ScKoL Eu;i\>{Uie9:.t36. ^^p n^l WfAtfafv \. , .. otftviv 
fpny^k TQaqivfi^ t^' j3Cgivofi>gn P^^siip: iamen :«^tiani vvfitpa/BvH 
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ienUre (cfr, Telest Alh. XIV, p. 616 F.) — avroyftjtog for» 
lasse scr. pro avroyvfaxoq. Soph. Antig. 842. — - Cramer. Anecd;- 
Oxon. Vol. n, p. 383 xaaiyvtitog naga ro xaatq S afjfAaipii> 
rov adik(p6v, xai ro yvrjg yvtiroe 6 yvi^aiog i^ ov xal yvfjrog^ 
yv^atog 6 'Podiog* Xomoy i^ avrov xaaiyvrjrog 6 yvij9$og dSe^ 
(fog. »-^ Ganter conj,' ivyvtjrov xl<iiov. Casaub. ivajhp^oV 
xldSov Grotef. Fior, ivyvdptnr^^v xXdSiov^ Bergk. ivyvdftnw 
xlaSidjvt. xlaSitov] scripsi. Libb. xkdScov. Sic recte xXaSiotai 
restituit Jacobsius Leonidae Tarentino Anth. Pal. IX , 78. — 
Ibid. &vaavwr6v\ h. e. lemniscatam coronam. In Libb. Smjv- 
vantov quod nihili est. Dalecamp. sic vertit acsi Svaavvanrov 
legisset BergHusxiaSiaivi awanrov* Grotef. et Fior. nihit 
mutaverant Bergkii conjectura^ sul> plausu donavit L. A. Berg- 
lein p. 40. 

IV. 

(Bergk. fragm. 4, p. 857). 

Athen. XI, p. 487, 4. A. 0il6^ivog S* 6 Kv&iigiog iv rw 
imyQacpofiiVfo JiinvM (lird ro dnovitpaa&ai^ rdg x^^Q^^> <p^ot 
ngonivojv rtvi* Hv Si~ndvrag ayHi v. 47.8. rdvSi Baxxiov] 
scripsi cum Jacobs. ; Bergk., Meinek; rdvSi Bax^iav^ antea 
Casaub. rdvSi Bdxxiov. Codd. rdvS^ ix^dx^ia {"Xxia* ^xxiov). 
Ante 2v Si et post Syn B. lacuhae signa posuit De voce' 
Baxxiov cf. not nostr. ^d Timoth. Cycl. ap. Ath. XI, p. 465 
C. V. 3. — V. 48. ivSQoaov] Jabobs. conj. ivSg6aov nXiigti 
„roscidi Bacchi plenam." — ivnXifgr]] scripsi metri gratia. 
Vulgo : nX^Qfj» — v. 49. ngav ri rot] Cod. A. Bergk. , alii 
Codd. ngdv ri ro$. Casaub. dederat: indv roi. Grotrfend. 
et Fiorill. (Obs. Athen. p. 91) dniQavrov roi. Jacobs. , Nott / 
Mss., con], ivrpQavrixor, — ^ibid: ydvog] Hailc voCem poetael 
libenter pro vii\o usurpant cfr. Arist Ran. 1327. oivdv&ai 
ydvog d(AmXov^'E,\mf. Andromed. apud Ncoptol. Athen: XI, 
p. 476. 6 S^ dfiniXdiv ydvog. Similiter Soph. apud Lex. Slral-^ 
germ. Mss. ed. a, Valken. in Dlatr. Eurip. p, 179. av&og Mo^ 
dXvnov vinum vocat De humore amoeno fluvionuH^/ixMif 
usurpat:. .Aeschyi; Pers. 481. ol' ftiv dficfi^ kQfiViMOV ydvog; 
EuripvSuppL 1156;:Tyrwh. 'Ad^noS^fU Si^tra^ ydfog. hytc^* 
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Cassandr. p. 49. Steph. yavog *HQt3avoio. p. 152. 'Pwdaxov 
noTwv yavoq, p. 53. JTiil^afra^mti /crvo;. Callim. apud Strab. 
IXy p. 397. BfitpvQoii^ y<hog^» . ofr. Musgr. ad Eur. Suppi. 1156. 
Sohaefer Melet. Crit. pag. 79;* —r- v. 50. ayn] vet. cod. 
Schweigh. Vulge: %«*. Grotef. et Fior. iiuxjti^* — kn\.xiQ\fHv\ 
cfr. Eur. Cyclop. v. 520* Metricas prioruih exercitationes huc 
attuhsse nihii interest/ quamquam Schweigh. confitetury liben- 
ter se eos in yersibus dispescendis secutum esse. . 

.' Nuperrime vero Meinek. Tom. U, p. 644, quem sequitur 
Bergk. P. /L. Gr, . pag* fi57 hanc lod restitutionem.metricam 

proposuit:. 

,* .* ''2v di tchfde fia)i)(iav ./ .: . i 

evSgooov nki^Qfj usTavmrQiSa di^at 
TtQavTi.TOk BQOfjitog yapog t6di.dovg inl TiQtpiv 
fiavxag ayei,^ . *.; .*. \^. : 'Vv-.-. <. . . 

Cfr. quoque Meinek. Gr. Com. Fr. Dl, piag. 542. ; Sed inhia 
versibus tota vis peritj , Versus. sunt .^perte ex eodem ge- 
nere, quo re^ifn* -^ fieTavtnTQiSaiii^i\tir, Diphil. Athen. 
XI,.4a7a. 

• V 

(Bergk. fragm; 5, pag. 857). 
Ath^n. XI, p^. 476 E. <^hl6liVog S' 6 Kv&nQt^g iv t£ 
in^yQaipofuvia^ Jsimfif \q>rialv • inivsto — ^ fUXQOV. In univer- 
suni hunc locum eX Mcineldi conj. dedi, quem etiam B. 1. 1. 
sequitur, nisi quod pro nivsTO quod ipse vult, in codicum 
lectione asseveravi (iniveTo) cum Dihdorfio. Est enim versus 
ab initio mancus ac desideratur anapaestus e. g. tots S' ovv 
inivsTo. — V. 50. nuifnv]^ cum Fior. , Dindf., Bergk. scripsi, 
qiiamquam librorum nofAa.inofA') non male me haberet. . Ta- 
men versus plenius quiddam sonat Cfr. Porson. ad Hecub. v. 
396. Fioriiio i. i. — v. 51. ;|fpi;aiof^} M. B. Vulgo: XQ^^^''^' 
Cf., quae infra dicemus ad Pliiiox. Cyciop. fr.II. — xaXoSv] 
M. vulgo re aXlm* Casaub. fisyaXwv. ~ i^QexovTo S^ av\ M. B. 
Vulgo: ifiQkxov Sk — \anavTig]] Meinek. adjedt non absone. 
Bergiein: ^raij^oi,. miijLUs apte. — Bergldus versus distinguere 
noluit. De verbo /Si^£;|^^y cf, Meinek. Com. Fr. Vol. III. p. 147 
ad Antiph^. fragm^ incert. XXXV. 



.•r / 
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■ .vi.«.- •. 

(Bergk. fragm. 3, p. 855.) 
Alhen. XIV, p. 642 B. ^Ensl ii ^cA a- Kv»^Qvog ©^6. 
^evog iv t^ /feinvio devrigwv TQafufySv fivtjfibvevofV' mXki 
Tcal mv fifitv naQeaiHfiivwv tavofiaae', ^ge xal tovtwv dnO' 
fiVYifWvevawfiev. Taq 8h df^ -r- ^vtjaav. Meineldus adjunxit 
hoc fragmentum AthenaeoIX^ p. 409 E. — v. 53. fiolovaag] 
deinde lacunam bene animadverterunt Meinekius et Bergkius, 
Berglein p. 42 plusquam choriambum excidisse ratus sic ten- 
tat: dfmeg eneitu TQaniSag e^ekov wghnoQ. v;54. noQ&fiida^ 
Sic navibus comparari solent convivales mensae, cdntiyHe 
nautis. Dionys. ap. Athen. X, p. -4^3 C («legg. relL 5. Bergk. 
p. 433) -; • • . ' 

xai tiveg oivov ofovteg iv eiQeaiif /liiovvaoVy 
avfinoaiov vavtai xal xvXixoav iQita% \ • • 
Ibid. eigq>eQov\ Meinek., Bergk. Vulgo: «iV^^^oi^- — v. 65. 
ecfafieQOif xaXsvvti\ M. B. yxAgo : iq>tifiiQi>oi, xaXiavtb vel Xtf^ 
XeovTo, Scripsi ir/)ff|Ur^(M>t cum apud Pindariim certe non oc- 
currat forma erpripieQoi,. Fiorillo 1. 1. dederat. Tog {fjihv\' iv^' 
fieQioi. Bergk. addidit 8evtiQag\ optime. Sic ap. Athen. IV, 
p.l37A. 8evteQah avte tQani^otv irponXi^ovto yefiovaai, 
Ad elocutionenv compara Sannyr. apud Harpqcr.^ s. v. niXavog 
p. 149.27. IHkctvpv xalovftev f^fietg ol ^oi^ & ^xaXnte^Mfk* 
vojg icXcfn* iftetg oi /SQOtoi. Cfr. EuK Diatr. pagi 275 B; C. 
Loco Philoxeni usus est Valken. Eurip. Phoen. 1515. p. 419 et 
Graefenhan Gesch. der class. Phil. p.- 176. Tom. I. — v. 5frl 
8i t' 'Afial&eiag] Blorillo scripsit. Codd. 8* 'AljuaX&euxg. — 
V. 57. tatai 8* iv fiiaausw iyxa&iiQV&tj] scripsi. VulgO: 
tatai 8' iv fi-aatg iyxa&vdQV&fj. Bergk. taiatv 8' iv fiiaoig 
xa&t8QV&ri. Versum sic restituo : 

ib. ivaXtyxiotat] Ven. Bas. A^ ivaXiyxiog ex rehcc. Casaub.; 
al. aXiyxiotat. Xentotg aQax^ceg ninXoig] Sic Plat apud 

Suid. III, p. 528 el^aatv ijfitv ol vofiot tovtotoi totat Xmto^ 
aQaxvioigyav toiav toixotg f\ rpdXay^ wpaivet,^ v. 58. avy^ 
xaXintatv] Casaub. wilgo: avyxdXvntoVk ib^ xati^ti itg] voiUB 
cod. Meinek. ex conj. Vulgo : xatLdtfg. Cfi Soph. Traeh. v. 2. 
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inierpp. -r- v. 59« ^uAf^tvig] Meiiiek., Bergk. codd fiQlay. 
vel fiitloy. Fiorill. fimXoyevi^ conj. p. 91. — - X$n6vT' iv ava- 
Yxaig] scripsi) imov&* V7t ivaymg Bergk., hn6fn:*\avi/Katg 
MeiBekius. Ceterum iv avdyxatg non. minus poeiice dictum 
cpiam vn' avafxagi Cfr. Siihonides apud Plut. vii Arat. c. 45. 
Codd. AimJi/ toig dvayxaig .vmdt Fioriila kinmv tatg* ^ 
V. 60. naXtQQVto^] scripsi pro vulgata nah^vtouSK Meinek. 
conj. fuili^^vroMrt^ Bergkius .noXv^qitowi. ib. nayotglj^ coor 
gulis"' sicripsi. Libbi nayai>g^ et sic Schweigtu ^yk<F^^''' ^ 
JPiut Amat. p. 757. Meinek. , Bergk. na^taig. — v; *1; tii 
3* ovQfi* ^g afAvXog] Meihek., Pergk.^ codd. ro^' ovofi ^ 
(pvifitjg) aj^vllog (cod. k/^af^vijag al,) vettLtbh« Ta d*6v6'- 
fiaaak fivil6g unde Fiorillo p. 91 t6v i* tivofAamv fAV%lov. 
y,Sequeiitia corrupia sunl^ Bergk. — /«.62« xoti 8i&oi\ in 
vulg. cohstiti. .Dindf* , Bergk. xa^ a Zavog] Schweigh. a^vog 
in Libb. esi, UHde.Fiorillo 1.1. on xal iSido) t$v' a£tty wv xtL 
ibid. xaXtvvti] Meinek., B., codd. xaliovt$ (?o). — v. 63. iy^ 
XVtoxvaxofju/eg]scnpsi. Vtdgo: iv xata xvaxofuyigi> xmde Mei- 
nekius, quem fiergkius^ sequitur, refinxit: iyxataxvaxofAiyig. 
Fibrillo 1. L iv xatauotg „in canistris"; . ib. tgfiyfjMt*] unus 
cod. tgtiyfiatc^ . ib. ensit*] Schweigh. Vulgo: imi t\ — ► 
V. 64. nvgo^fi^fiiioxQoXefitiivAqicav&odwixxQtzov^ a8v] Scripsii 
Codd. nv^fiQQfioX£VXiQe^$v&oaxav&ovfitXQ$toa8v , nvQofiQOf^ 
fAoXevxa Qe^iv&oaxav&ov fiiXQkto aiVy nvQoPgofioX iQilfiiV&a 
dxavOovg fitxQitvaSv. Meir\ek. conj. nvQ/SQOfAoXdvxsQifliv&ov 
av&eaixQatov aSv.. Bergkius ultima non expedivit. Antea 
Fiorilld 1.1. satis audacter conjecerat : xf aKo/it^T^ mtfQtyfjtivov 
nvQofiQOfiov Xefiiv&ov \.xai xcAd&ovg fiaxtiiQia 8' div^Qoifia-- 
tog xtX» Equidem Xevx ^yeei cum in omnibus: codd. constanier 
nvQo legatur, et S^po supplevi, ut versus expleati^r. De ci« 
ceribus sive < ervilibuft {oixQoi) cf. Pollua I, 12, 17; >ufai eliam 
de- ttxai^A». videas,' quem Meinekius •ninii& . audacter ejecit» 
Ptd VfuxQito dedi exemph gratia avvixxQitov. V^erum haud 
satis scio an lsA.eaitxatiQtxta h. e. legumina fresa. vel 
iyHQiSag^ quemadniodum Stesichor. ap. Athen. IV, pag. 172 F. 
(Kleine Fr; 2. Bergk. P.L.Gn fr.2) cacafjii8ag, x6v8qov te xa^ 
iyxQiiag' diJia vaniftfia^^ y^- "*♦* i^3^<y(«. jy^ compOsitui 
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cum voce nvQ — de quibus hic Meinek. el Bcrgk. cogitaiise 
videntur cf. Passovius ad Musaeum p. 208i^ Vi 66. j^gdfiari 
Ttayxardfiixiov] Meinek., Bergk., codd. PQdSfiaTondvtavafjitxtav, 
d3vl3ga)fiaT0 ndvr' dvdfjiixTOV. /SgoifuxTog ndvT* avcr^ixroif. 

— ib. dfAnvQixfjQOiSiTtTVxag] scripsi. Coid»' dfxnvQixrjQOiSfi^ 
OTixag*dfinvx$ xtjQog SrioTix^g. Bergkius cum Meinekio cijtA- 
nvQixijQoidfiaTixag Versus gratia scribendum . dfmvQ$xviQoU 
dinTVxag ut infra fiaXaxocpXotiav. dsoTixag si scriptdm esset^ 
hoc nostro : zweizeiUge (SemmeJ) aequivalere. possit Sed 
dinTvxag scripsi quod notum est artolaganorum epithetuiti: 

— Vi 66. avaiTivo xo;^o^a/^'g] Al^nekius, Bei^kius. Yulgo: 
TaiTiv a xolxofiaviig (TCoyxofAav^g), . ib. a ts ) paelato^nf' 
'd-enmayxanvQWTog] Meinekius/ Bergkius c6nj. o ts-^asa^X^u^ 
^a v&emnayxanvQcovog . Vulgo : To^aia£liio{fXeo)^ai^&ini9UtV 
xaTTVQog. — V. 67. ;f6vJ(>ti/off «&'a 3*] scripsi. Libb. X^i^ 
vtadSsa Si, unde Meinek./ Bergk.\jf6*piyaff» ddia praeeunte 
Schweighaeusero. •+* ib. post Si Bergk. lacuhamt indicavit 
Scripsi S* ev, verbo evxvxkwTog utitur etiam Anstopho Athea; 
XI, p.472.c. — ib. xvxha&* o^o^oixr'] Meinekius, Bergkius. 
Vulgo : xvxii^niiTd {xvxXwTa) OfiotpXwxTd. xvxhATa sunt ^circuli^ 
(Kringelchen) bellariorum species. — fieXinrixTa] EtymoL Par. 
cod. 2669. dyyovQog to fielin^x^rov. — dtp&ova aaaafio* 
(pwxTa] Meinek. praeeunte Schweighaeiisero. Vulgo: d(p&6vag 
daafi6(pi,cjxTa. — v. 69. fiiki] cod. fiehTi cfr. supr. v. 16 
corr. Meinek., Bergk. — ib. dvptuTd(pvQTog rfg] Schw4ngh.y 
Meinek. , Bergk. Vulgo: aiyxarayv^rocjjyg. — v. 70. fEtK»^ 
&aviTag aaaafiOTVQonayrj] Meinek., Bergk. hisi quod Tvgd 
pro QVTo scripsi; memini enim sic invenire aaaafjtoTVQOV. V^ilgo 
nlaTaviaaa aafiOQVTondyri ^ vel aafioQVTO nriyi^. — . v. 71. 
^eailaionayi] Meinek. aaaehionayij Bergk. ib. nlaTvvtto 
aaaafionaaTa] Schweigh., Meinek., Libb. nXaTVvnog daafMO'- 
naoTa. — v. 72. xifT* iQifiiv&oi xvctxof^iyitg dnaXatg &dl^ 
XovTig (OQaig] scripsi pro Libb. lectione: xai TiQifiiv&o (p^iQ^" 
jSiv&o) xvaxoavfifAbyiiaa naXatg {yita* dnaXatg) &dkXovng 
wQaig. Fiorillo p. 87. . xaXatg» Schweigh. iQefitV&oxvaxo(rvfifiir> 
yitg noXXatg.. Idem conferre juhet p. 642C.., 649 A. Plfiti; H. N. 
XXI Vy 18.' Hard., Meiiiek. eonj.. x^t* iQifi4V&oi^ xvaxoav/ifi^ifiig 
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iiaXaig; idem dedit Bergkius P. L. Gr. pag. 856. Scd scribere 
inaXatg cum codd. malui, atque avji quod versum ex.dactyiido 
trochaicum reddit delendum censui. Praeterea nescio anscri- 
bendum sit *'SiQa$gy apud Winkelmannum Monumm..aniit medd. 
n, p. 151 enim conspicitur Veris Hora manu pomorum cani* 
slruto portans, altera capeliam compescens. — v- 73.. ia v] 
codd. ni^ qUOd. n exhibent, in edd. omissum psL -r- Ibid. r? 
Tcov fialaxo(pXota>v . . . T€TQ(6yaT€ naiaiv] ScripsL In fibb. 
xav {ttjv) fiaXax6(fXok€B[:(Sv Te viTQ»xaTt ((Sv Ti;^Qoixaaiyunde 
Meinek. Ti Tdiv^ ftccXaxoqjLotu^v . . ; ts TQejxTci tb navaiv. et 
sic Bergi^ <— T€TQ(fiyaT€ ^yC&meelistis'' loquitur convivii pater 
ad amicos. Fiorillo p, 67» afivySaXiStg (iaXax6(pXouxi^ \ av r^- 
TQdixaTS naiaiv. -— Quod syllaba ol in . fiaXa7co(pXoi'(av in 
duas dirimitur non mirum est. Cf, Eustath. ad Odyss..a' 137 
p. 1400, 60 nQOXotdiov, /3otd$oVf Qoidiov. Sic ap. Sapph. in 
Stob. FlorU.LXXI,4 (Neue p. 47 fr. XX) oif ydQ TXaaofi.iy^a 
^vv^iCxtiv ohja yeQamQa, ubi Volgerus primuip diphthongi 
diaeresin |M)tavit BergL tamen P. L. Gr. p. 610* fri'49 ^vvoi* 
xfjv dedijt. cf. Neue ad fr. CXXl, p. 96. Ahrens de Dial. 
Aeol. p. 104 — 7. Boeckh. Antigon. p. 222 •). — ^aSvedij *] scripsi 
cum Fiorill.p, 87. Codd. advtSfj quod corruptum; servavit 
tamen indicata depravatiorie Meinek. et Bergk. — v.75 lifiev']] 
Meinekio debetur., recepit Bergk. aUoquin ehim v«rsus hiulcus 
restaret ib. t* inl xofvi^]. Sehweigh. MeineL L I. Bergk. Antea 
FioriU. p.87. t« nvxivoi* oodd. t* intxoi^vag^ Ti .ntxoivdg. De 
Xoyotg xoivoTg cf. Kuithan Pindar's SiegesAymnen Urkomoedie^ 
p. 2-iT-25 qui Pind. Qlymp. X, 15. Plut. Symp. ¥> lOp. 457 lau- 
dat — V. 76. f i wia^i'] Daleeamp. Meinek. Bergk. £tiam: Fiorillo 
p. 87 sic conjecit Codd. nxj^vov, MeinekrCom.<Jr. p. 101 xaivov 
d&VQficcTiov' de sermon^ novis et festivis i»aIibus<.condito in|eUigit, 
comparato Cratino ap. Su^l, I, p. 75.Bemh-; veoaf/won rt naQtJx&at 
a&VQfia. .Elmsl. Eur. -Mcd. p* 268. •B.ergk^ cokiment p. 161. — 
V. n. 'QtiiipLaopcv]. Mei^lek. . Vuigo i&acvfMcaav avTol^ SnnTa 
(inHT*) fivrjaav. InfeKciter Fiorillo p. 87, Tcal iAavptaaav 
avTO' SnnTa \ fivfjaap. — ini ,t*] Bergk. • Idem' ad .'pVrlaav 
adjicit niQi0a(ug' oeiBciQ anPindarum&ecuturusfr. 196|(B6eckh. 
235) ^p. Plut consol. ad,ApoJUian. c. 29. ? . •• 
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So(foi 8i xai to fiijSiv ayav inog aiVf^av neQiaaiS$. 
Post fjvfjaav cum Bergk. lacunae signa posui. 



Ceterum hoc carmen a comicis poetis saepissime videtur 
exagitatum esse ad risum movendum auditorum. Exstant 
e. g. Antiphanis ex Homoeis versicuh quidam ap. Athen. XIV, 
p. 642 {cf. Koppiers Observv. Critic. p. 50. Rapb. Fiorill. Observ. 
Crit. p. 3 sqq.) 

ilv imta^jftv xogeiav "^ Tqani^av d»VTiQetv 
p0cel naQi&Tjxe yifiovaav niptfiaa^ mavtodanoXg.' 
wg S* iS^invijaav {awaxpav fiovlo/nav yaQ tav fiia^a) ' 
Tcal jdiQQ SmxiiQog ^l&s &tjQi7cl€iov OQyavov 
5 TfjgT QV(peQag dno Aia^ov aefivonoTOV atayTovag. 

nliJQEgy afpQi^oVf 'ixaaTog Ss^itsqS S ilafisv» 

qiios Dindorfius non dubium esse dicit, quin ex Philoxeni 

Convivio Antiphanes deprompserit. Cautius tamen Meinekius 

Comi Fr. in, p. 95 „vereri se ait, ut recte id iactmri sit a Din?' 

dorfioy quia simiUbus non tamen iisdem versibus quales apud 

Antiphanem habemud Philoxenus in suo carmine usus sit.^ 

Rectissime vero. Nam sane Philoxeni versum sic vidimus 

procedere — ww — wwi^ | -i.ww—-ww — ^. Tres autent 

iUi Antiphanis versus 2, 5, 6, qui Dindorfium in errorem ab^ 

duxenmt, anoipiti illa in fine syllaba carent: sic: — w w^oo 

— i=i I -Aww-^ww^. Tamen hoc Dindorfi6 cum Meinekid 

coiicedoy Antiphanem videri ad imitationem Philoxeni se-coinl 

posuisse. < ;r « '^ ^^^^v-' 

Alius.Antiphanis lociis exstat ex Parasito s^, Atheni; IV; 

p. 169 idemque totus ad irrisionem Philoxeni faetus': ■^ 

. ^ — — alXog ini rovrw f*iyag ' ' '! 

fi^et Ttg iaoTQane^og Bvyivrjg, B. tiva ^ -*'■ . ' '^* = 

ijiyngf Am Kccqvotov O^Qififia^ y^iyeviigy Cjiwfv. • • •• ' 

B^ eh* ovv av eYnoig vnaye. A. xdxxaftoif liy€t>i y^'»^^^^ 

v\' av SliOfog av iinoiig XondS*. B. ifioi Si to^fvofia ' ' 

oui 8$a(piQivv. 
Cf. Philox. Conv. V. 8. cl. v. 15. ^ 

D<^' patrodiis convivii^ ab Aristophane Gerytadi msettis j^tai 
supra dixi. Sunt vero diiae^ qnarum prima legitur ap. PoUucem 
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X, 91. alXQg S' daifptQi nXsxiio 9cavicxi(f mQihoina &Qififjiata - 
ubi si recte sehaheislaetfeQ^ \no ^f^^Aomcvlegendum^videiur 
neQiXevxa! si neQiltHTia, ut criedo sanum eAi, pro tiai(pfQ€ legD 
i^(p£Q€. Similiter Horat. Serm. H, 8, 11, „alter Sublegit, .q!u.<Ht> 
cunque jacierei inutile, ..quodque Passei coenanies . offendere."" 

Secunda.ap* Aihen. XI, p. 485 legiiur: ^Mp di to \siQaffb\ 
ioQTTi, n^QUipeQa $' iv HVicXtf keTtaatiQV iifMSv tdx^ nQompiQM 
naiq ivix^i^- %$ acpoSQa xvavo/Sev&i}' Tangit huna locum Eu- 
siatli; p.l246, 36 ss: 1338,1 iatti di JoXonwv Xi^i^ ^ Xenagii. 
WQ 8i xal fjUydXrj 7}V^ ii&iv xvavoflsv&ij rig avxiiv etpaaxeVj 
SriXoi xtX. . .' 

His a Bergkio in CommeniL p. 212, aliisque addi video 
Ansi. Eccl. 1168 sqq. — — ta^a.yaQ inekai>' . :: 

■ XanaSoxefiaxoaeXa^oyaXio \xQavioXt.i\pavoSQi(iV3iOTQi,(Api,aw* 
athptq \ nQaoiuXiToxajoxexvpLtvo \ x$xXmiXoaav<po(patToneQiave* 
QaXexTQdfovonveyTciffaXo.. . \ xiyxXoneXiioXaywaaiQaio/Sa^^TQa^ 
yavonTiQvybV. ) 

Dubiio iamen num Philoxehum his penstringere voluerii; 
utqui. ianti& ambagibus absiinueni. 

Denique vero Plut. de aud. poet. c. 1. Philoxeni cujus- 
dam dicium affert: ,«ySuaviores carnes es^e eas, quae 
ad pi&cium naturam propius acicedaili, pisces autem 
illos es6e!suav<tssimosyt:quL carnenii.firmiiate ac sa* 
pore maxime refera^i."' (sequor io iBterpretandoiihoc Ipco 
Potterum;) quod si ad Philoxeni* coriirivipm referendum' esfc, 
haud .dubie ex/ad^i/p^ir/o^ iUisi post oaenamljaoatis depromp^- 
tum esi. • Loctfs siatim initie libelli |egitub:rj^««^i', Jtt^ (p^it>. 
^evog o.noiayTYig iXsyeVi. (i MoQxe^^^ScO^e Ttiv \x]Qeulv -Ta fi^ 
xQia riSuiTd iaxi^ xal xmv ix^vd^v oi pti^ txd^vigi ixeivo^ dno" 
(paivead-ai naQiSfuv xrXP Simiiia quaedam ex Yarhdn^e p^O^ 
fert Macrob. Satum II, 8: Et Albi^us: ;Locus^ inquit, Varroriis, 
quem referrii a me imperas, in his Jer^' verbiit est: ,,BeUaria 
ea inaxiricte sUnt mellita^ quae: mellita inon sui]i.\ Periimasiri 
enirii cum pepsi.socieias infida.'? -^ In rem • cfr, • Sirab. XV, 
p. 1050 A. Ta xQia Si Toiv &QefifAdTa)V ix&vwv nQO^dXXei. E 
nostra>ibuB quoque Philoxeneo dictq ii^ fjal^u^ae.gratiai^ ^sus 
estiLessing TomVxP- 164. (Lips. 1841). - 
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Habeiis igitur nunc^ ipiicquid ox Philoxeni Convivio super- 
est, pretiosas sane, neque contemnendas reliquias. Disseren- 
4um nobis nunc de metris est, ac de dialecto paucula ad- 
denda. 

Ac primum, quod ad metrum attinct versus onmium sim- 
pHcissime sunt constructi. Etenim praeter tres vensus, qui 
trochaici generis sunt, atque hunc in modum procedunt: 

V. 20. — >-> -^' — ssf:^^ ^w — ^ (Meinek. breves 

syllabas minus recte extrusit.) 

V. 60. -^w ^^ '- i-w— 

V. 55. -^w— ^-^w— i=i-^w [--^H (ex Bergk. restitu- 

tione.) 
omnes sunt e genere dactylico. Atque per totum quidem 
carmen valet trim. dact. catal. — ww— ww— -— , qui admixtis 
trochaeis aut semel legitur aut iteratur, aut ter aut quaier 
recurrit Saepissime duobus trimetris usus Philoxenus est; 
iisque meris sine basi atque clausula trochaica*'); quamvis 
neque ahi afiixis basibus et clausuhs logaoedids desint. Semel 
inter utrumque trimetrum inseritur, si sana lectio est, ado- 
nius. 

V. 66. — ww — ww — — r~ww — wj— ww — ww — ~ 

Tres aut quatuor trimetri rarius occurrunt. Ceterum in tertio 
trimetri pede summa conceditur licentia. Spondei et trochaei 
aeque admittuntur, atque optimi quidem versus sunt, qui ad 
modum primi et septimi decummt, sequuntur quorum eadem 
cum V. 18 vel 27 ratio est; eorum ordinem excipiunt qui uti 
vv. 21 ct 64 procedunt, pessime vero quippe qui maxime dif- 
fluant ac dilabantur, tales^ quales 63 et 65 habendi sunt. 

Restat ut de dialecto vel stilo paucis moneam: nam pau- 
oula tantum ex tam corruptis lacerisquc reliquiis his nomi- 
nibus coUigi posse reapse patet. I. Hiatum in brevi syllabt 
admisisse constat v. 2 fiixQ^ ov. Bene igitur etiam v. 20 se 
haberet oatpa olda si per versum stare posset. d de hoc 
apud Lyricos genere hiatus Godofr. Hermann de dialect Pind. 



") Eandem Yeranin Pindftrus admisit: Nem. 0-\ 1. KuifjiaaofjLev na^ 
liTtoXXtovos SiKVfovo&i^ MfuSM, cf. Boeckh. de Metr. Pindar. p. 187* 
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p. VI, VE Schneidew. Fr. Simonid. praef. p. XLVffl. E Hia* 
tum in longa syllaba, quae est in arsi habemus v. 33. ae^a o^V 
quamquam Bergk. ibidem dedit x^' oma* et v. 2 higoi^. 
SiXo$^ FreqUentissimu9 autem ap. Philoxenum quoque ille 
hiatus est, quo longa syllaba ante vocalem corripilur. v. 28. 
Ttal oggjvg. v. 48. Bmxiov tvdQoaov. v. 34. ;|fop^a [w--w]. 

IV. Correptiones brevium vocalium ante mutam cum liquida 
frequentes sunt; ante jpf v. 3. iiptXvxvovg [— ww— ]. v. 5. 
xixvctg [w— ]. V. 2. (MXQ^ [^^]- v. 57. dQcixvccg [ww— ]. 

V. Mensurae ambiguitas non nisi in iab reperitur, siquidem 

V. 15. taoTQam^qg mensuram habet hanc [— ww— w]. v. 11. 
laoxvxXog hanc [v-/w— w]. Cfr. Lehrs Quaestt Epp. p. 272. 

VI. Contractionum unum exstat exemplum. v. 43. to&aXiag 

[ww ]; aQyVQea choriambum efficit v. 44. XQ^^^ autem 

pro j^^vaafg v. 51. cum Meinekio metro postulante restitui. 
Vn. Pro XQeara breviorem formam admisit v. 33 ultima longa, 
atcpie pro fciAiri dixit v. 17 et 68 fuX$ sed ultima brevi, quod 
memoratu dignum est. Fortasse huc etiam pertinet verbum 
Philoxeno proprium evyvriTiov pro evyevitwv (cf. v. 46) quam 
formam diductiorem nietrum respuit. VIII. De diaeresi in voce 
fjialaxo(plot(av y dixi ad v. 73. — IX. Dialecto usus est ple- 
rumque Dorica; velut, in Zavog^ advy iq^afiav. In voce r^va 
SiceUsmum admisit; pro xeiva; eundemque intrudere in ver- 
sum 11 volui fiatav^g pro naravfigf sed Bergkii conjecturam 
fidrig d* ivitjg postea magis mihi placuisse jam supra dixi. 
— De forma to Xonagy pro 19 kondg (ut to dinag) vid. supra 
ad V. 8. — 

Sed haec de metris et dialecto hactenus. Ad coenam 
Philoxeni et curiosum poetae scribendi genus Antiphanem re- 
spicere ap. Ath. XV, p. 643 b R. Fiorill. Obserw. crit. Ath. 
p. 92 autumat, quod aeque falsum est, atque Bodiil. I. p. 319 
et Th. Bergkii p. 851 XI fr. 1 opinio hoc quoque carmen XXIV 
Philoxeni dithyrambis adnumerandum esse; tum propter levio- 
rum licentiorumque dithyrambicum modum rythmorum, tum 
propter tersam sermonis elegantiam ac nitorem. Quod cur no- 
bis probari nequeat, totius septimi capitis argumentum commen- 
tationis nostrae optime docet. Sn^da& hoc carmen aut inscitia 
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aul neglig^tia. i|)si virrdicaii© oblitas.est. ' Quid tpiod rie no-: 

mos <{iiideih Ph. laudaverit, quorum ap; A(ky /Aristot.^ iPoly-' 

bium.mentio fit. ^ r ''> ' ! .';.,?) /:ii:'".Hr..t :; 

■:'.■■ Trans^o nunc.ad C^ck^pem ^ive GaUieainPfiitokeniy^^^a» 

crepto camlkkaie haud levem si quid..'Video "prissi jacturamsu'* 

mus, cu^ nonvAelianus V. Hv XU,' 44 tantum, id ipsum* riify 

avtov )itkSv TQ xalXiavov praedicaverit; sed Hermcsianax quo- 

que, qur et ipse elegiaco carmine Gyclopis amorem cecinit, 

unde Aelius Herodianus. neQl ^ovrj^oV9 U^ewq p. 16, 12 Din^ 

dorf. huhc versum servavit: SeQxofiiVog nQog xvfia fxovti 9k ol 

lcplsyiTQ yli^v* (ap. N. Bach fr. 1) hic, inquaiij/ap. Ath. XIII, 

p. 598e his distichis celebrayerit:- . ' 

' ^Avdqa Si tqv Kv&igtj&tVy ov i&giipavTO ridiiUai ' . 

BaxxoVf TOV.hiTov niaTOTaTov rafiitiv 

Moiiaaig naidev&ivTa 0i^o|ci/oi/, oia Tivax&eh <\ 

*'Si^yfi* tavTtjg fii,&£ 8id mohog^ *.;*' .r 

rvvifiaxehg, atovaa fiiyav no&oVy ov rahzTtiag • .\ 
AvtoXg fiijXidioi^g Ti^xeto xal ngoy6vo$g. ' 
quos versus dedi ex emendatione Bergleini p. 13— t16, p, 58rr- 
61, nisi quod 'OgTvyiti nolui> in textum recipere pro 'SiQvjji* 
Latine sic verterunt Rigier et Axt p. 19, 21 (Coion. 182&:12.) 
5cis quoque, quem fidum Bacchi lotique Cytheris 

Pronum nutrices Musae aluere pio 
EdUctum gremio, per nostra Philoxenus urbis 

. Moenia, quo plausu venerit attonitus. , 

Namdesideriumvcecinit (Bach: audisii) quod subdidit ipsis 
Agnis primigenis, o Galatea, tui. 
De occasione carminis duae pervaluerunt veterum narratio- 
nes**). Alteram Athenaeus habet I, p. 7 ex Phaniae Eresii 
libris depromptam: „PhiIoxenmn in laiomias conjectum a Dio- 
nysio, cum ab co vitiatam reperisset Galateam amasiam suam^ 
in edolanda Cyclopis fabula, ad suum casmn accommodasse 
argumentum, Dionysio Cyclopis, tibicinae Galateae tributis par- 



'^*) De Polyphemi et Galateae amoribus Bergleinus p. 44—48 complura 
attuUt, parum ad rem nostram pertinentia, satis tamen docte si 
mytbicar um reruni scientiam consideraveris. 
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tibuSf sibique Ulyxis persona suntta." Qtiibuscuiu SchoL 
Arist Plut.v. 290^^) convenit) nisi quod<post fugam demum 
e lapidicinis elabotatum caFmen e&s<e tradat.: AUera v^ro fama 
quam Duris Saiaius ap..:Schol. :Theociiti YI. 7 .(pf. XI> l)*'^ 
servavity Philox^um i^fert^ cmn in Siciiiensi comaioratione^ 



■ I 



'^ Sappohani niinc Schol. iiitegruih, cum nobis saepiusrespiciendam 

sit. fowTO ^d Ix Kvxloinoc 4>ilo^iyov laxL mnolrixe yaQ ovros 

TOV Xvxltana xi^QiCovra' ^id .^i tov tineiv xal totw nodoiv tadl 

naQevCakivfov, IJe«|ev ori nQOs rriv nvyrflf avTOvs- noSl hviffiv» to 6k 

i^fjs* xal fxriv iyat fiovX^vaofxai vftas aynv» ^utovQeL 6h *piX6Uvov 

rov TQayixoVj og tigriyays xp&aQCCovra t6v IloXvtfrifiov* ro 6} ^(>«t- 

Tav€X6 fiiXog x«l xQovfidriov larl. to 6h dXX^ ela Tixed' 9-afiCv* 

InavapoaivTeg ix tov KvxXoonog 4>tXo^ivov ivTCv, — ^PiXo^iVoi^ rov 

^txhvQafifionoiov rj TQaytp^i^daxaXov ifiaavQei^ og iyQd^e -tou KvxX»* 

nog eQOfTa rov inl raXarftCf^, eha xid-dQag rQ^ov fiifxovfievog iv ly 

avyyQdfjtfiari j tovt6 tfriai t6 ^rifia* ^QeTTKVeX^o. inel yoQ eigdyet. 

Tov KlxXiona xi^aQC^ovTa {xa\ iQed^C^ovTa Suid.) t^v FaXdTeCav (ineX 

ovv ttpri 6 xo{^6g' tig rj^Ofiai^ itfri xal 6 oixirrig x^yw povXlfiaofXfd 

XOQeveew xal afia dvaipiavei t6 fiiXog ixeiva\ rf yaQ xCO^aQu XQOvofiivl^ 

fiiXog noui' d-QtTTaveXo, addit Suid. y. :^eTTavel6^. ^iXo^evog d* o 

d^iS-vQafJLponoiog iv ZixeXCc^ r^v naQa , /lioQievai. Xiyovai Sk oti nprk 

raXareCf^ tivI naXXaxCdi ,JiovvaCov nQogifiaXe' xa\ fia&ibv /liovvOiog ' 

i^toQiaev avTov eig XaTOftCaVj (fvytov 6h ixelS-ev riXd-ev ig t« fJiiQri 

Kv&riQfov xal ixei jQdfxa i^y VaXaTeCav inoCr^aev iv ^ eigriyaye tov 

KvxXoma iQfoVTa Tfjg raXareCag' .tovto 6k aiviTTOfievog eig Jtovvatov^ 

dneCxaae yuQ avrov t^ KvxXtoni inel xal avrog 6 /Itovvaiog ovx 

to^v66Qxei. (Ad qnae postrema yerba respicere videtor Kustatb. Odyss. 

€c 45. p. 1338. 61. xal 6 o^vionrig. otov inel 6 Jtovvaiog 'ovx r^v 

o^vtonrig.^ — Kal yuQ naQu *PtXo^iV(fi n^Qav ^/wv ineigriXS^nf. Tavrd 

di tpaat xa\ t« ^I^?, tog xa\ Ttjg TVtpXtoaeiog avTOv iv notrifAaTt ovO^. 

ivTavd-a 6 notriTYig naiyvKodfog eigcfiQet t« toi; 'PiXo^ivov einoVTOg 

nriQav fiaard^ety tov KvxXiona xa\ Xd^ava iaO-Cetv, ovTto yaQ ne- 

noCrixev tov KvxXtonog vnoxQirriv eig r^v axrivriv eigayofievov. ifivri- 

ad-rj xa\ Trjg TVifXciaetog (og ovarig iv Ttp notrifiaTt,' Tavra ndvTa dut- 

avQtov TOj/ 4*tX6^evov elntv^ tog firi dXrid-evovTa. 6 yaQ KvxXtoip tog 

tfaatv "OfiriQog xQia riad-Ceii oi Xd^ava^ a toCvvv iqriaev ixei 6 *PtX6- 

^evog, TavTtt 6 xoQog eig t6 fiiaov dvaifiQet. 

'^*) OvQig (friat 6id rriv evfioaCav twv S-QefifJtuTtov xa\ tov yaXaxTOg no^ 
XvnXriSeCav IloXvifrifiov l^Qvaaad-ai leQOV naQa tJ AItvi^ raXareCrig. 
'PtXo^evov cT^ t6v KvSriQiov intSrifiriaaVTa xa\ firi dvvdfievov vo^aat 
Triv dttCav ((vanXdaat^ ot* IloXvtfrifiog iQ(} t^s jr«A«T«^«f. „NiliiI 
uoYi.h. L afferunt*' Scbojlia Theocr. inedita J. Adcrti (Turic 1843) 
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quid sibi Galateae templuin vellet a Polyphemo prppter lactk 
ubertatem armentorum ad Aetnam consecratum nesciret exco- 
gitasse fabeilam istam de Polyphemi at<|ue Galatieae amoribus. 
Tamen! titrique narrationi hon desimt, > quae opponi possint 
Etenim in priori^ ne multis, quae de tyranni caecitate addun- 
tur, impugnem, mirus profecto casus tulisset, si tot cum rerum 
tum nominum similitudines tam prospere se non tam obtulis- 
sent poetae^ quam accommodassent potius submisissentque : 
in posteriori vero Bacchylides aliquam nobis dubitationem ex- 
citat, quippe quem Natal. Com. Myth. IX, 8 (neseio sane, quo 
auctore) primum Galaten praedicasse Polyphemi ex Galatea 
prognatum rcferat. Utut est, Cyclopis erga Galateam in hoc 
carmine expressum amorem esse, lentumque desiderium utra- 
que consentit narratio : unde Toup. ad Theocr. XX, 25 (Tom. 
n. p. 402 ed. Wart.) plenam inscriptionem fuisse KYKASIV 
KAl TAAATEIA suspicatus est. Sed, ne de titulo nobis 
litigandum sit, Aristotelis diserta verba prohibuerunt A. P. U, 
p. 16 6fioia)g 8i xal tuqI rovg dt^&VQccfi/Sovg xal tovg vofiovgf 
wg IleQaag ^cal KvxXcana (sic enim pro Kvxlofnag c. Reiz. leg.) 
T$(i6d-iog xal 0M^iVog fiifir^oa$TO av T$g. Ac de variis qui- 
dem variorum poetarum. fabuiis nomine KvxXatxp s. KvxIwtuq 
insignitis egit diserte Friebei Dram. Satyr. Fragm. p. 64 ed. 
Larsow., quamquam et TalaTsia inscriptae fabulae ferebantur 
e. g. Nicocharis cf. Meinek. hist. cr. p. 254. Alexidis cf. MeineL 
h. c. p. 360 etc. Tamen a veteribus promiscue nunc iv Kv* 
xXtam nunc iv TaXaTiiif cilatur Philoxenus * '). 



p. 20, „nisi quod BovQtg B. quod proxime tt^ Jovqis accedit. Libri 
omnes OvQtg."* Hnic loco similis est Pint. de Pyth. Orac. c. XXIX. 
ol filv *ovv nsQl raXa^iov rrjs BottorCag xaTOtxovvreg ya^ovro tow 
^eov {liTiokltovog} t^v iyrKfavetav atfO^ovlff le xa\ neQtovaCt^ yd" 
laxTog ' 

nQOpartov yaQ ix navrtav xelaQv^ev 

tog ano XQavav (f^Qrarov vdtoQ 

^dltov ydla, 
(Bergk. P. L. Gr. p. 266. Pindar. fr. 150.) 

■"^ Serioribus quoque temporibus Cyclopis erga Gaiateam desideriam 
saepissime mimica saltatione expressum est. cf. Hor. Bpp. II, 2. 125. 
Sat I, 5, 63. c. nt. Heindf. Ponio Galtien. VIII. Vopisc. Carin. XIX. 
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Subjiciam nunc f raginenta eo ' ordine , cpio ^ in carmino in- 
tegro e)£titis6e suspicbr. 

' ! l (6)««). 



' Hvfijkilovfuu Ti fUXog VfjiXif eig ijpotra. 

Athen. XV, p. 692 d. iml 8* ivxav&a tov Xoyov iafuv, avfi^ 
fiakovfiai Tir fiiXog Vfilv elg igtaTaj xaTcc tov Kvd^wv 
nonjTiiv. Cf. Athen. VI, p. 271 b. avfA^uXoifia^ tI xal avTog 
fAiXog iig eQWTa tm aocpta xal (fiXraTio. Provv. Append. IV, 77 
|). 453 ed. Schneidew.: Svfi^aXovfiivog [lege: avfA^aXovfiat 
fiiXog\ xaT ekXsii/jiv xal avrrj* ivdtl yaq iig eQtaxa. fiifiV9jTa& 
TavTtjg *AXi^av8Qog. Betnhdrdius: jiXi^avdQidtjg. Adde Dio- 
nys. Halic. Compos. Vbb. p. 5. Reisk. iig Sij tovto to fiiqog 
o 8h nQMTOV vioig daxHa&ai avfifiaXXofiai aoi fjiigog eig 
rov iQOiTa^ t6 ntQl aw&ioBmg ovofiaTMVy qui locus miro 
modo elosit criticorum exercitatissima ingenia, e quibus Upton 
alterum fieQog delevit, utpote vitiose ex praecedentibus repe- 
titum;^ quod cum retinendum nihilo secius ex codicum con- 
sensu vid^ent posteriores, ex iis Reiskio post fieQog deesse 
ov fnxQov videbatur, Schottio Comment Societ. Philol. Lips. I 
p. 36 scribi placuit: iig Stj tovto t6 fUQog^ o 8ii nQoiTov 
Vioig aaxita&a$, tov iQfOTa avfi^aXXofiai doi to mQl aw^ 
&iai(ag twv ovofiaTwv. Denique Schaeferus hanc periclitatus 
cOhjecturam est: avfjtfiaXXofAai ao$ fUQog iig Ttjv ioQTriVy TtfV 
ft^Qi aw&iaiufg twv ovofAaTtav nQayfiaTiiav. Quidvero, quod 
miius literulae emendatio totum locum ita prorsus salviun 
praestare possit, ut eo nihil et simplicius et dilucidius possit 
existere? Legendum enim est: iig 8^ tovto to fUQog, o 8ii 
nQulTOV Vioig aaxiia&ai avfifiaXXofiai (vel avfi/SccXovfiai) ao$ 
MEA02 iig tov iQuna xxX. quam coujecturam miror equidem 
tam diu effugisse viros criticos, cum proverbiahs ista locutio: 
avfifiaXovfiai t$ fiiXog vfitv iig iQma ex Athenaei II. II. om- 
nium debebat esse notissima. SimiUter vox fuXog pro codd. 
fiiQog restituenda est Aristidi Quintiliano p. 71 ed. Meib. ixa- 
OTuf 8h TiaQiyyvYifiaTi fiiQog {leg^ fiiXog) i8iOV d(pOQi^ 



^^) Nameri adjecti sant coUectionis Bergkianae. 
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^vaa, sc. aaXmyl. r— BeFgkiu» -'hunc versum exoicdiuin 
esse Cyclopis non sine mngna veri simililudine conjfe^it. . Ita* 
que ego quoque huc retuii. — Meinekius Vol. IV, p. 555 inde 
carmen in Amorem emit. „Ex his conjicere Ucet, Philoxe- 
num carmen. aliquod suum in Amoirem. his ipsis verbis exor- 
sum esse, .quod ciim. salis jejunum et fidgidum esset o5Lordium 
canoinis postea ut fieri solet in provecbii ^cdnsuetudiuem abiiti 
quo' utebantur, qui post aiios se quoque aUquid in medium 
allaturos esse profiterentur." Bergleinus p, 34 Bergkii „.CQm* 
mentum demiratus, voculamque tv vi!^ aptain putans'' ver&um 
hunc fuisse suspicatur: ,. . 

^VfjL/SalovfiM fiiXog elc^EgoDTa. . 



•^. n. (8). 

10 xaXXm(f6afM€ ^ ......■.■■ \ 

X^aeofiocTQVxe FaXaTeM x^Q^^^oq^ofve xaXXog IfJpcyV^^*. 

. ■ . . • . N^ W/ I ' . 

^^"^ <f . /r~>» / z*^"^ # vj/ / 

N— /v^ >W.-r** ■s^ S»,. \»^ W ,5^ v^v,^ v^ — — s^ v^ — ^— . 

Athen. XIII, p. 564 f. V 8i tov Kv&i^qiov <I>iXo^ivov Kv^claytff 
iQtav Trjg rakaTtiag xai inaiwSv avrijg t6 xaKXog . .nQOfiaVr 
r^vofuvog ja^v ti^v TV<pk(oa$v naVTa fiaXkov avTijg inaivel jq 
xai Tolv . dcp&akfAMV fivrjfjtovevii kiyafv w8f at xaXXtng. xxJ^ 
Eustath. Odyss. Z 167 p. 1558, 15=256, 28. cr* 81. xal 0$. 
kq^ivov Tov Kv&fjQiov to * J xaXkinQoawne . xQ^<^^ofi6aT^vj(6^ 
XagiTOfpiave xaXXog iQfOTwv. ccneQ ixsivog nnsv inl FmXctTH^ 
TT} IStiQfftdiy inaivSv avTriv wg iQcofiivijv. icp* oig nai^cov f«^ 
Stv fitj xal otp&aXfWvg ixsivtjg infivfjae^ (ptjai' TVtpXog 6 Snxu* 
Tfog xai xaT ov8iv ofiotog ixeiv(o t<o 'Ifivxsitjf yXavxitov X^^' 
zwv "O^aXafiog fieXi8rifm xaXXtxofjiatv xtX» 

Jacobsius AnthoL Vol. VI, p. 102 et Fiorill. adHerod:.Attic. 
p. 125. Observv. Athen. p. 69 legendum censent : &aXXog «pw- 
TOfV, quorum hic de sensu figurato vocis i^-aAiog .cfr. jubet 
Valk. ad Eur. Phoen. v. 98. HedyL in AnthoL Gr. VI, p. 559. 
Orph. Hymn. Proserp. 5. Ibycus**) ap. Athen. XIII, p. 564.L 



'^^) De loco Ibyci postrenio Schoemannus in Proocmio Lectt. CHitaL 
Gryph. 1835 p« 10, 11 contra Schneidewinum disputavit chjub, BoImo- 
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i^aJU>$ €fdg voIuis&e-Pindorfius monuit. Cfihoc jpsum repo* 
nendum asseverat Bergleinus p. 52. Tamen xdXXog hoc lodo 
corrigas minime opus. Immo xdXXog iguiTwv optime se habelt, 
ac sii^iilis est loquendi ^ratio ap. Eur. Iph. Taur. 1117. Henn. ;fa- 
girMV. T€ ^aiTag, Unde^orrigendam censeo Sappho ap. Phi- 
lostr. Epist. 73 (fr. CXXXII Neue fr. 138 Bergk.) yiig iaT$ 
(sc. t6 Qodov) xoofiogi (pvxalv dyXdiOfJiay otp&aXfiog dv&ewVy 
XeifjuSvog iQV&f]jita, xdXXog dat^df^v (vulg. daTgdnTOv). Ita- 
que xdXXog bene relinuerunt Nitzsch Odyss. T. 11, p. 111. 
Schneidewinus Delect. p. 339 et Bergkiu* P. L. Gr. p. 858. — 
Voce ;^(tt;<7fo/S6(rr^v;^ {mius cod« ;|fpi;«rfO/56orpt;/*) usus est Eu-» 
ripides f^hden. V. .198. w noTvia xQvatO^oqQVx^i ^ ^^og egvog^ 
^QrTffii» Sed Euripides syllabam XQd produxit, Philoxenud 
brevem admisit, quemadmodum in simpUci cf. Con>iv. v. 51. 
De metro vocis XQ^<^^S ct quae inde fiunt verborum egitHer- 
manntis ad Eurip. Iphig. Taur. 1247. Boeckhius Annot. crit, 
Pind.- Pylh. IV, 4 cl. Nem. VIII, 87 unde saepissime primam 
brevem admifisam^se discimus. * Adde quinuperrime reml 
attigit Meinekium Anall. Alexandr.p. 378 adhibitis locis Athen. 
XIV, p. 649 c. et Anthol. Palat. XIII, 18. — Ad elocutionem 
totaiii <;ompara Sapph* fr. CXX, p. 95 ed. Neue ap. Philostr. 
Imagg. II, 1. ToaovTOv &fuXXa!vT€u ai naQ&ivoij QoSontjx^i^ 
kal eXiXionideg xat xaXXiTuiQrioi^ xal fieXicpcjvbk, Santpovg tovta 
8i t6 r\8v 9rQ6g<f>&€yfia. Aristaen. I, 10 fjihvXix^ffoiVoi. — In 



nadii admissa conjectara veavC^tav^ versuuin descriptionem qaam ma- 
xime comprobo: EvQvale yXvxecjv ;^a^^rwv ^aXog \ Kakkixouiov fJLeXi-- 
driua- vmvC^iov \ 2!h filv Kvtiqi^ az* ayavofiX^tfaQog ] ITsiO-Of Qodiotcfiv 
Iv avd^eai d-Q^ipav.] Ceteruni quod Sclmeidewiriasl Ibyc. p. 109 Nitz- 
schiam eompellat, Eustatliii lectioncm ^aXafiog omni intellecta 
destitataro ad Honv Odyss. VI. 178 retinuis&e, hoc incogitantius mihi 
factum videtur. Meminerit niodo v. d. SophocliQ in Antigone y. 760 
(Boeckh.): "£(5 0)^ — og Iv fxaXaxarg naQsiaTg v^avC^Sogr tvwxevaig, 
— li&i^cl Thentionem Cramerus Anecd. Pari». T6rn'. 'IVj p.'l^,'19 sibi 
invenisse visus est, ^Pa^ivfiv: kiTnriv ieal aXaSog TtaQa^ fii}x^/s<\[i\ 
Cramerus: „Leg. fors. naQa 'J^vxi^ ("//?«/;?/)." Verbo ^a^ivbg utitur 
quidem Ibycus fr. 52 ed. Bergk. ap. Schol. Apollon. Rhod. III, 106. 
Sed nihilominus conjectura Crameri falsa ac rejicienda. Leg. 6adt^ 
vv]V'. ltm}]V xaX xiji^^^^' -"'»'"•-•' ' » ^'nifxiixri). 
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versibufi dispescendis a Bergkio et Bergleino discedo, quos 
ille constituit 
tales: — i-ww— ^ hic: -^— ^w — w 



» 



(S^ V^ — Si^ — v^ v^ ^— '^W V^ — V^ V^Vw/ *«-> 



ffl. 

(deest ap. Bergk.) 



w Xtvi^QxaToq xal yaXaxxoq. 
Himer. Orat. I, §. 19. Wernsdf. il di xal to av&og vijg oyj$og 
yQa(f€iv i&iXoi/iii xa noitjxdSv avdyxfj q^&iyyea&ai* ia Xevxo^ 
Ttjxog xal ydlaxxog' xavxa ydq nov xig noifA^^v naQ ixiivoig 
no&div xr^v raXaxaiav xijv NtjQfjtda nQogeiQfixev , ix x^g iav^ 
xov noi^riaag rixvag xo fiikog. 

,,iambus est imperfectus^ quo pastor Siculus et Cyclops 
Polyphemus album lac videre et bibere solitus adulatur Gala* 
teae apud poetam dithyrambicum Philoxenum Cytherium nunc 
deperditum^ sed ut Schol. Theocr. testatur fabulae de amore 
Galateae verum inventorem. Hunc imitati postea Bio Smyr- 
naeus p. 205 Theocr. XI, 19. CaUimach. test. Athen. Vffl, p. 
284 et Schol. Theocr. XI, p. 101. Lucian. Dial. Marin. p. 288. 
Philost. Icon. II, 18 p. 840, Ovid. Metam. Xffl, v. 707, Sed 
nuspiam in uUo loco exstant illa verba ab Himerio laudata, ut 
a Philoxeno, cujus drama Cyclops dictum jambis (?) constabat, 
sumpta fuisse verisimile sit." Wernsdorf. Ac sane sunt haec 
verba Thcocriteis prorsus similia: 

Of Xevxd FaXdxeiay xi xov (fiXiovx* ano/idlXp; 

XevxoxiQa naxxdg noxidetv xxX. 
cujus niodi ad hyperbolas respiciens Gregor. Comment. in 
Hermog. p. 914 ait aiaxQoSg fjiiv xoXaxtvei, Ttjv dxotjv ixitva, 
oaa iialv iQiaxixd, olov xd ^/ivaxQiovxog, xd 2an(fovg. olov 
ydXaxxog XevxoxiQay vdaxog dnaXtaxiQay ntixxi8og ififie- 
XeaxiQa xxX. cf. Neue ad Sapph. fr. XCVI, p. 90. 

•IV. (11.) 



dXX ela xixea^ d^afiiv" enava^dxe. 
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Schol. Arist. Plut. V.290. to di aXX ela xtl. i% rov KixXoh- 
noq 0iXo^€Vov tariv. — Philoxeni est etiam XQOVfictTiov* 
&Q£TTavtX6^ — aX]^ tla exhortantis est lo Chius ap. Athen. 
XIV, p. 634 c. dXX ila AvScci tpakTQiai naXai&iTfSv \ ^TfiVayv 
aoidal Tov ^ivov xoofiiiaaTi. Cfr. Reisig de constr. antistr 
p. .19. inavafioaTS Memek. Vol. IV, p. 550. 

V. (7.) 

Sch^I. Theocr. XI. 1: xal <Pil6§€Vog nout tov KvxXwna 
naQafiv&ovfUVov iavTov in\ Tto T^g FaXaTsiag i^wi xal av^ 
teXXofi^vov totg deXq>toiVy onmg ayyiiXoiiG4V avtfj,' 
ontag Tatg fiovaaig tov iQtata dxfttai, Plut. Q. Symp. 
I, 5 Tom. n, p. 622 c. xal tov KvxXtana Movaa$g svq^ti^ 
voig iaa&ai qriaiV tov €Qfota Q^iXo^vog. Plut. Erot c. 
18. Movaaig evfpoivoig iwfiivtj Tov^EQiaTa xaTa OiXo^ 
^evov* unde patet in utroque ioco verba Philoxeni expressa 
esse. 

Eadem sententia expressa est ap. Theocr. XI, 1 ovdiv 
noTTOv BQfaTa nerpvxei (paQfiaxov dXXo Nixia ovt iyxQ^tov 
{ifiiV doxst) ovSt ininaatov ^H Tal IluQideg. v. 80. ovTto 
xal noXvq>afjLog inoifiaiVBV tov €QWTa MovaiaSwv qSov 8i 
diSy fj xQ^^ov idiaxiv. 

VI. (9.) 

S../ V— /Vw/ >w/ W 

(fita fi 6 daifiiov TiQaTi avyxa&^tQ^ev. 
Zenob. V, 45. inl tISv dvaavaax^tovVTtav ini TiVi dvaxeQii 
nQayfxaTi XiyeTai ri noQOifAia. KvxXtaxp yaQ ioTi SQOfia 4^f- 
Xo^ivov Tov noifjTov^ iv £ *08vaaevg neQiaxe&ilg t£ tov Kv^ 
xXtanog anfjXaiia Xiyen oVtaxtX. cf. Diogenian. VH, 19. Mich. 
Apostol. XrV, 24. Arsenius p. 379. De hoc versu sic disputat 
FioWIlo Observ. Ath. p. 84 sqq.: „Verba sunt Ulyxis cavema 
a Philoxeno inclusi. Grotius ut Jambum sanum redderel^ 
emendavit avyxa&eiQ^ato, quam emendationem recepit Gata- 
ker Adverss. IVIisceU. posth. p. 522. Forma activa se recte 
habet . Ananias SicuL ap. Athen. III, p. 70 f. (vel Hipponax 
teste Stobaeo Serm. XCV, p. 519 Gesn.) ei tig xa&etQ^e XQ^ 
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aQU-iP\ Sofioi^ noXXov, Eur. Bacch. 688. ngpg (pAtViUQ di < zav^ 
QW, tvqdvy ov xa&eiQ^* tifiag iiyMV. v. .509^ x^^^ kat£hiiQ^c(^* 
avTOV. T. H. ad Xen. Ephes. in Miscell. ^Observv. Tou>; yji, 
pv3Q3 putat;VX3rsuin corruptum fet ut fieret Srimeler voculaoi 
addidit av^.iav^xa&iig^ev av» Sed nullam videa nQceissHatam 
catalecticum mutandi in acatalectum.: De hoc vQF^iiouIo ju* 
dicium etiam tulit Valken. Eur. Hipp. 1389, p. 314. „Versus 
fertur ex Eur. Androm. oVo; fji* 6 daijiicjv xiQaxL avyxateoxiaev 
quod ibi. vulgatur at/p^xa^^riplf i^ alteri forsan adsicriptujQQ fiierat 
ut interpretamentum." r— ,j0iff^u&^iQ^wo*Gt^QC\» quibuft nor 
siira debeotur monumenta, non opinor in asu fuiase> .iqiUis iu 
re saei>e poccant correctores." Meinorabil^ veno est |D§ft9ttk 
ad Athen^ ni, p.203 ex Buripk = Andromeda yer^um licludare 
hunc: oi^ /i' q $i}ii(i&v:&^i4[j( avv<^xi^t^.i qnenv eliAin;, wb 
Euripidis*9) nomine exhibent Gataker Ady. Crit^p.522v Bar;- 
nes. add. ad Eur. Fragm., Valfe. Eur. HippoL 1389 et Bq^ 
Add. ad Musgr. Fr.^ sed qua auctoritate nescio, nam minioie 
auctorem, qui conservaverit iaudarunt. Caeterum Theo^et 
Com. ap. Ath. lU, p. 104 C. versiculum parodia expresaiti)..t 
— r-^. -^ ovSel^ noinors i, . , ..», 

. ravtpV Xa/iiiv d7ml€a\ uf. wXag iyai^^,.^ 
di(o fi' 6 daifi(jt)V(pdoa6(p(o0vv(lfXiaiSiV^.. , 
Ex Eurip. Alcmaeone naida fioi ^vvoixiaag adfert Suid. v. 
mv&eQaJ" — De metro versicuU hiijus verissime Meinekius Com. 
Fr. Tom. IV, p. 550. „In iQo autem Ph. versu tanto minus 
ahquid mutaveri^n;. Qum, iisde^^ numeiis.aiiud ^tiam ex Cy- 
clopie.^fragnventum apud.Aiist. Plut. 292i,a<i^ti*ictum sit: j^lA; 
fja Unia. d-afjnv ' inavafi<>iSc^f. JS^^_ , Akm\^ lue^ri .sp^pi^^n jr.^ 

fedre videntur verha^'?'!^^^^;^''^'^^^^^^! WAe^^^?^ ^pdei^^qor- 
mine Suid^^ I, p. 685 et alii affQrunt^'' . [TfUXicn nequq iaml^uu} 
H dithyrambica. poesi ahenum fuis^e Plui de Mu§* YpiL,^^. 
|>^689 Rei6k.:tfstis «sU Berglejpjgi^ vcrspa ; ^h [i^iitic^ . i^Ht4vp» 

putat . . . — f.^^.^w^^^^.^^ ...■ ■:.-^; : 



■ \ t 



« ■ 



^") His adde Matthiaenm Eurip. T.IX, p.43. VJ Fritzschiinri ' Aristoph. 
Tliesinoph. 489 et Wi(zsclieUuin Eari|N frajm. Tom;^lV. pClSa. • 
. ' \\ . • i ' .-• ■ . ■ • * / ■ .. t\- ' 

.•.|*«I.. .^ilj ■•.. ^ . : , ,..'1'- . ' 
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vn. (10.) 

s^ ~L. v^ — v^ 



^E&vaag; dvTi&vay» . - 

Suid. V. i&vaag avti&vari' tovto naQa 0$Xo^ivta 6 KvxXmp 
).iyH nQog tov 'Odvaaia • aMii^ovio yaQ to* — iv&dSe nvQ 
xeiaVTig.i&vaafJuv — naQa vw nMtjrij eiQija&a^ inV idSv aQ- 
vviv ovx^ JH v6' dm&vadpLiv voeia&au Zonar. Tdin.I> p. 625 
Tiltm. i&vaag^ dvtl xov &vap \tovto na^d' ^$)u)^vw.] cfr. 
Pi*6v. Vat. II, l i&vaag, dvti&up, Cod. Bodlej. 456 i&vaai 
dvt$9vH. ■ 

Locud Homeri est Odyss. IX, v. 231. — Bergfeini. (p. 55) 
dii^ip^ationi i>idn assentior.. .» 

■■'■ V . m (13.) , : , . 






iVQHtag olvog nd^qxavog, 
Atheu. II, p. 35. 6 di Kv&r^Qiog 0il6^og liyn ttX. Bene 
epitom. ^ifQeite^-fvo.BVQQBitag, Bergkius inter fragmenta iti-' 
certa posuit. Bergleinus p. 62. j,Ainb]guum est an e convivio 
sumpta sint, nam Epitomailor tituium carminis omisit. Dissua- 
det tamen metmm clijus de caussa transponenda sunt verba: 
ivQeitag ndfi(pa>vog olvogi- Ad Cyclopem jam retulit Fiorillo 
p. 86 Casaubonus : „Vinum iarge fluens amni^ generis voceai 
ciet. Sic saepe t6 q€iv non fluere simpiiciter, sed ferri 
cum impetu significat. Demosth. [pr. Coroni I, p. 272 R.J 
ni&w^ '&Qaavvo(jtivm zai XafinQM Qioi^tt xa&^ fifmv. Et 
lifQHtag avifjiog ap. poelai^ yelieWens et XafnnQogi' — Paido- post 
iil versu Mtiesithei p. 36*A.' legitur: iaxvv v^ tatg ipvj^aiv nal 
toh .(^fi^aatv undedbiter eorrigendus- est Soph^^O.' C. 610 
Btuni^^ Qj^&lvH fii^ IG^TXHC (p&iv€$ di mifiatog- (vulgci 
ia^vgy^ mewdoiJfe.y, q&ifflrt^^Oinjectiiram, a sq prof^am, coth-i 
itiiinicavit inecum J. Heli>iijb'V. D; cf. Sdori.frl 26.'Bergk, 
. ■'. . p^aXai/uiitiQa 9* aitov'^dg fisydXrjv dQetiJlv.Mfid ts X0l 
didvafjii^* (fxo in iocisf dvifafug idetti' Valet ac ife/Sff ^vj(^l 
GfitarchuB ap. Maxmi. Monifch. Serm. XXIXy'pV'9», 57. '!ff 
ia^vg tov' aojtfiatog fi^'"yivia&(a tfig tpvxvg dd&iveHi^y iax^ 
di ipvj[^t ipQ6vfja$v fOfA^.-^ ••'■•"I- ' -i ■'■ •••j J'- : ^{•■'. 
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IX. 

(deest ap. B.) 
Tov aQKiaiyviov. 
Antiphan. ap. Athen. X^ p. 446 a. naQaS$8ov 8* i^g ifioi . 

tov agxeaiyviov iig icpaax* £vQmiSf]g. 

B. EvQi9tiSrjg yaQ tovt* iqxtaxcv; A aiXa rig; 

B. 0U6^evog Snnovd^ev. A. ovSiv\SuM(piQH ',. ., 

J Tav, iXiyx^ig i^ ivixa avkXafi^g inag. 
Casaub. h. 1. ,,Apud poetam .unde sunt ista po$cebat aliqui^ 
vinum, sed ille non oivov appellat, verum aQxaaiyviov .ut co- 
mico mor€l rideat Philoxenum, qui sic erat locutus. . .At de 
industria ignorantem Cngit, qui loquitor et Euripidi attribuit 
quod erat Pliiloxeni verbum. In ea voce illud novum, quod 
epitheton vini pro appellatione vini usurpat Deinde aQXBai- 
yviov vinum appellans Homero contradicit, qui contra ano^ 
yviovv id dixit II. ^ 265. " cf. Meinck. Tom. DI, p. 645. An- 
tiphan. frgg. Tom. III, p. 120. Ceterum epitheton axQaro/v 
simili modo usurpatur: immo daemonem ^AxQatov novimus. 
cf. Nevium ad Sapph. fr. CXXVII, p. 98. 

Denique Hugo Grot Excerptt p. 866 hunc etiam versum 
ex Cyclope Philoxeni citat: aTuiXiaag tov oi^vov imxiag iiSwQ^ 
Sed hunc Aristiae Cyclopi Dramati Satyrico adjudicandmn 
esse, bene viderunt R. FioriUo Observ. crit p. 84 et Friebel 
frngm. Satyr. Gr. p. 65 ed. Fr. Larsow. — Cf. Toup. Emendd. 
in Suid. T. H, p. 477. 

Tam parca igitur, cum nobis fragmentorum seges proye- 
nerit, de ipsa qarminis venustate ac praestantia mancum .tan-r 
tum modo judicium conceditur. Tamen quo .modo singula 
eohaeserint, fabulaeque nexus ac progressus qualis fuerit aoi| 
ita difficile est conglutinatu. Ac de dupplici quidem^ choro .^ 
Ulyxis sociis atque Polyphemi armentis composito, mfra ,ulii 
de cycliis choris sententiam mfam aperiam, disputaba. ..YiclciT 
tur. igitur Ulyxes suo choro primus incentivum dedisse; ut 
jute possit nQOi^aQXfov vocari, quod cum ea quoque nar^at^QnCi 
optime conyenit, Philoxenum ipsum Ulyxis sibi pers(uwn 
sumpsisse. , Et quid multum? Conquesti haud dubi^ durA 
belli marisque mala^ post quam diu anxie, num quid ista regio» 
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quo frui ad expellandam famem possent, procrearet» undique 
circunispexissent extemplo Polyphemi visifii armentis, desceuT 
suiu in antrum ad mactaiMks oves parant. Etenim in antria 
cogitandum Ulyxem esse fragjnentis. VI et VII evincitur.., Ubi 
dum commorantur Polyphemus videtur cautilenam. suam amo-r 
ris deslderiique plenam. ^uspicatus esse; increpante .cithara 
ridiculum illud &g£TtaviX6, 'd-QtTTaviXo. Atque cantus ipse 
ex qup genere fuerit, optime Theocriti ni fallor docebit G^a- 
t^a^ nimirum laudes amasiae ineptissimae pulcritudinis prae- 
dicationes rusticae, comparatiohes denique rerum di^simiUiman 
rum plane ridiculae; omnia tamen flagrantia ignibus amoris^ 
aut.lento torrentia ac marcescentia desiderio, cf. fr. l^ II^ IQ. 
I^eque ipsi quaiitae .$juQt in Qntris prati^ue pascentes armenr< 
torum pecorumque greges, quanta lactis^ caseique ubertaa; 
oblitus, esse videtur commemorare, imo fragm. IV, capelr. 
las agnosque alloquitur, ut laetas voces emittant, domi- 
nique et promissa confinnent, et ipsi desiderio impleantur 
mutuQ. Quibus omnibus tentatis^ ubi nihil moveri Galateam 
videret^ — ne putes amore ip$um periisse, aut ex rupibus in 
mare se dedisse praecipitem quomodo Alpheum quondam fe- 
cisse fama perduravit; — sed delphinis imperat^ ut hunc po- 
tius ad Galateam nuncium afferant:. jui Musarum sibi donis 
desiderii subnaturum esse remedium, tristiciaeque edacis me- 
dicinam. Haec ubi dicta dedit^ ad antra reditum parans, con^> 
spicit Ulyxem cum sociis, atque nefandam armentorum caedem. 
ulturus,^ expayefacto heroi (fe. VI),ia9nanpm minatur interituni;: 
Necasti, ait, ideo nece poenas . dabis (VHI). Verum tainan 
Ithacensem Sisyphi prolem, ne ^unc quidem fugit insita atque 
innala ingenii caUiditas, sed crescente periculi magnitudine 
veterem recuperat astutiae dexteritatem, promptoque yini, quem 
Maroni acceptum retuUt, utre laudat potus praestantiam, et 
Cyclopi ad bibendum porrigit poculum . fr. VIII, IX, eumque 
post immodicum bibacioremque haustum alto somno obstric- 
tum, immani trabe in oculum incussa, excaecat. Itaque hanc 
fere ex tam paucis reUquiis de nexu et argumento totius 
carminis facere conjecturam possUmus, quod quantum poetae 
occasionem dederit et poeticae et saltatoriae artis doctrinam 

5 



66 

dexteritatemque ostentandi nemo est, quin videat. Equidem 
certe satis mirari nequeo, quod Eichstadius de Dram. Com. 
Satyr. p. 31 sqq. hujus carminis indolem tam male perspexe- 
rit, ut, cum quatuor sibi excogitasset Satyricae poeseos aeta- 
tes hoc poema in pessima earum excogitatum putaret, qua <fn- 
dem poetae satyrici a populi celebritate et lumine 
scenico ad umbratilem ■exercitationem scribeiidique 
solitudinem revocati, eam modo: ad artis affectatio- 
nem, modo ad impune lacessendi cupiditatem' tra- 
diicerent, dramata proponentes legenda ^equalibus 
non item spectanda in theatris'*). Jacobus quidem 
Q.S. p.33 — 40 hanc opinionem studiiit retuiidere, at satis eliin 
infiirmis aggressus argumentis nempe, quod etiam si scriptum 
bierit caimen, tam magnam imquam celebritatem nactunim 
fiiisse vix credibile sit, neque caussa Philoxeno tiietuendi Dib-' 
nysii ulla fuerit. Sedres, ut dixi in integro'est, quoniam e^ 
ipsa carminis quam delincavimus compositione ne quid -Aei 
Aristophanis parodia addam, publica lux abunde claresc^ 
Neque hanc meam sententiam a Bergleino mihi eripi patiat, 
quamvis affirmct, a scena tale carm^n, quod nequfe verus 
dithyrambus neque drania fuerit, alienum esse. Fuit enim, sr 
quid-*aliud carmen, Cyclops verus dithyrambus, quod bene' 
afftrmat Fiorillo p. 83: „Cred6 Cydopem ad dithyrambos 
esfife referfendum; at personas infer sc loculos." — Nam sane 
callide sententiam loi^sit finxitqucc Eichstadius his verbisf ion- 
cipiondo: „dithyr^tiibieis versi-bus ad dramatis simili-^ 
ttidiwemtJonforrAatis"- constilisse Cyclopem, quae repetiit 
Bergleinits p.%6 ndn^diBscntientibtis doctb .Brlttano in MouthJy 
Revitfw p. 799 Jan. p; 100. God. Hermanno A. P. p. 101 el' 

■ ■ : .:■ ,'• ■ - ' .''i ji. :■ . ' ' ■■ •■: -. ' . i. -. • •■ 'r . . •"( '»}*«■/ 

^*) In quo, jadicio Bergleinum p. 56, 7 prorsuB habct. a^sentien^em:, 
^i^iiodsi Aristoteles Rlietor. Itl> 12. Chaeremonein una cum Licym- 
nio ^oeta lyrico inter' ^ayvoxTTixovg refert pbetas qaornm' cariiiiii&^ 

- iegenda potius sint aequalibus qoam in scenis coramitfeenda et Sj^aef-: 
tanda eadei(i mihi ratio , vi^lere videtor de Cyolope Philoxeni, eoi^ae 
magis quo a fabulae scenicae specie longius abfait** ..... ^Nisi 

' tu forle pdtas dithyrambum etiam illum, qup poeta mensarum ladutias' 
'*^'pert*ctftus*tfet scfcnicis /dmlnibus iridytfathm' ess<j. "' " ' '■ ' '' ' 
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FffltKf. Riiter difts/ de Aristophanis Pluto Borni. 1828. 6 ^ qui 
Eidhstadii verba etiam nonnullis auxit atque iiluslrare studoit 
pf. 19 ^,versibus dfthyrambicis ad idyl^ dramatid isimilitudinem 
eonformatis et Cyclops inscriptis.''- A qua sententia: nOn mui^ 
tdih abest'H. Bart»ch de Ghaeremone tragico^ poeta (Uogunt. 
1843. 4) p. 44. „Fuit igitur re yera Chaeremonis iCentaurui 
et compositione et fonna. mn .episch^lffrisch^^i/ramaihe/ieM 
Atterhi ; 'ii^ nV yel adeo^certum nomen deesset qua ejusmodi 
Opus distincte significardtur. Perquam apte cum ep confertur 
Cyctops Philoxeni, dithyrambus Aristoiele teste, sed in quo 
et Cyclopi et Ulyxi et Galateae «uaecuique pMrtes essent^ 
ita ut ab-ajiis dr^a-diccretur." i Cf. 1. L p. 14.^ — Vossium 
Instit. foet; H, p.^97v Pabricium B. 'Gri:ll, p.315. Brumoetun 
Th.d€ Giiecaf Tom. X, p. 19.* Biihliura Aristoti Foet. p*!!* 
Burettnm Mem. de PAead. T: XIII,.p. 205; Wemgdorfium HiHfeei; 
Or. I, 19. Schoeilium Hist. Lit. Gr. I. p. 269, qui Eiclista^ufti 
fttale inteHexis^e iridetur., LuetckiUta de jDith^nr. p. 22,.i78 et 
quem n^sentientem habet' Uiriciuin^JQ'; p.>6Ql, Qmainok.non «u*> 
ramu^ Cet^ram^nride^ ^quod-infra xBciiiri sumuBf 'C. VB de 
mdtier^ 4^a]^QVTog ei n^i^^vrogk .>*■. .-,"^ .; 

• UAuta addam. A^s^rvatUi^ emmi^ia .Vifla Albani N..36 
Polyphemus lapide expressus ,^ .ipiem ad nostri sknihtudi'- 
neni eff6rma(um esseipersnaisutaiuibeo.tv-Df eoiWinkjeUn^tanus 
MonUm. AAt; ined. N. 36j'piXLIIIaic disfJutat^-'. .Vixi^ •: .. i 
- ' j^POLIFEMO. L» figurd diPbUfanoi, %liuoio di Nettuno; 
scolpita, nel basoriUevo della villa delP Emiiien&simo Ai^s^ 
sandro 'AHiani- anMqmerotQG/JmiqHijierdejtil pregio.dl tarita 
appresso due pitture firetflanes» dili'>figurano TistcsHso Oigahtb 
coiisidieitindosi che-ii nobtro cf U'unico cheisi.trovi' espresso 
in: marmq; Egli sta canta^do in ^i^uor amori per GaiMea^ 
mentre un amorinO'^enibra deittargii. il cantejiei pcnsiierijniLa 
frua cetiw ,vedesi' i»)zii^^^ 4i .ran^tixfaibeti et 

ii piettro ch-. c^ ia nelln mi«$ip v^esfera sara M^tntoti^lA s^eo 
di iegno o «na- -6osa -simile, • c^veni^te a\ qu^fila oetii^ 
per altero ii braccio antico, essendo statQr^^^giiwcatotcd^aF. fovido 
dei marmo, si e perduto,. e quelio.iehc gli»e;St;jal»inmesso e 
moderno.""--^' *^'' ''v. i.-i. *.':-,v. i^^ryVMf i-.-.yof/v-.vKiN; 
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Praeter haec paucula fragmenia e Philoxeneis nihil onmino 
aelatem tulit Et^iim, quae praeterea sub Ph. nomine ferun- 
tur, dubitari potest, cui potissimum e tanto Philoxenorum nu- 
mero attribuenda sint Sunt vero haec: 

I. Plut non posse suav. viv. sec. Epicur. Tom. XIV, p. 114 
Hutten. 0$X6^evov 8i yQdxpavta nov mQi naMv xaXSv^ 
tl nQUiTat^f fi&xgov idirjas r^g iniVQonijg dnoat^aai,i — 

n. Theophr. de ventis p. 65 ed. Furlean. tlvtl 8* ivuxxov 
(dv pffijuf^^yo^) o&ev xal 6 noitjtiig 8vaa^ nQOQfjfyoQtvctv, 
iviaxov 8i fietQifag xal fiaXaxfSg* 8t6 xal ^$X6^ivog iSUtv 
avtov mnoitixe tiiv nvov^v. 

Tale quid facile in dithyrambo exstitisse potest, quos 
valde ventosos ac turgidos fuisse vidimus. Quod ad eiocutio- 
nem cf. Meleag. Epigr. XLV Graef. Xei/iiQiov (ilv nvev/jux. 
Xe^mivei, 8* 6 /Joqv nvevaag n6&og (lusit in voce no&og et 
N^Tog). 

m. Etym. Gud. p. 85, 44. ' ioTetpiig {doTefjupiig) xal aatefj^ 
fpiiog dfieTax&viiTwg xa\ iaxvQdHgf naQa ro gefifia* {aTifjifiia) S 
arifiaivei xal xivetv awexoSg* ovTta fief*vijTa$ {xixQ^iTai ?) At* 
axvXog» dgefiji^g ovv 6 afjUTaxivtjTog xal dgtfiq>iig, ovTto 0^« 
X6^evog. Cfr. Etym. Graec. Paris. Cod. 2636 apud Cramer 
Anecd. Paris. Tom. IV, p. 61, 18. 

Schoemannus praef. cataL lectt Gryph. 1835. 4. p. 9. „For- 
mam daTifififjg autem praeter Hesychium etiam EtjmL Gud. 
agnoscit, et si recte locus habet Philoxeni poetae (?) auctori- 
tate comprobat'* 

Conf. quae supra suspicat^ sumus p. 22. — Non minus 
dubium est, quisnam intelUgendus Philoxenus sit apud Cra- 
merum Anecd. Paris. Tom IV, p. 188, 27 s. v. IloXvtdog. 
Certe grammaticum laudari hoc loco non constat, quamquam 
ipsius Ubrum neQl fiiTQwv respid videri possit. 

IV. Antigon. Hist Mirab. 127. ol Jehfol 8i Xiyovai^v, St$ 
iv r^ IlaQVaaaS xaTa tivag xQOVOvg to KtoQvxuyv (paiveTae 
XQVaoeidig. Jio xal tov ^iX6^evov ov8eig av eixa$oXaXilv 
eTnoi Xi/ov&* ovTiog* 

avTol yccQ d$d IlaQVaaaov . . . 

XQvaoQ^fpmv Nvfitpiiav etaia {taav) &aXdfAmv. 
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Th. Bergkius Poet Lyr. Graec. p. 859 fr. 14 addidii Krav. 
quem etiam nunc sequi malo, quam Bergleinum p. 62, qui 
sequutus Emperium in Ziiiunerm. Diar. 1830> p. 1143 verba 
ad lyricos numerbs revocai: 



viiuperans Wesiermannum in edii. naQado^ygatpwp p. 91 ei 
probaia Emperii conjeciura: avjri^ s. atfri}. De re cf. Meinek. 
Anal. p. 272. 

V» Hesych. p. 1025 ed. Alberi. s. v. JoQwpovop* tw 
SoQwpovovvva. 'AQ$aTO(fdvtjg /la$8alM* oti di ^PiXoxti^Tfig Ty 
i£^£$ ixpri^fato ngdStog dfiXoi TijJiixXeidfig iv IlgtfTaviikf$v. 

Tib. Hemsierh. h. 1. fPM^ivog correxii; quem conira Mei- 
nekius Hist crit p. 89 dispuiai his : ^Quae si vera essei con- 
jeciura Teleclidem minimum usque ad Oljrmp. XCIV fabulas 
docuisse censendum esset Philoxenus enim ex fide Chron. 
Par. Ep. 69. quinquagesimo aeiaiis anno moriuus esi Olymp. 
CI9 1. Naius igiiur esi Olymp. LXXXYI, 2. Nominis auiem 
celebriiaiem asseeaius esi drca Olymp. XCV, f ui diserio 
consiai iesiimonio Diod. Sic. XIV9 cp. 46. Commemorari igi- 
iur non poiuii a Teleclide, quem viiam ulira Periclis aeiaiem 
produxisse demonsirari non poiest Quae cum iia sini ap. 
Hesych. pro OiXoxTfjttig foriasse Philoclis nomen reponendum 
esi, cujus eiiam in Hesiodis meminisse Teleclidem vidimus.** 

VI. Eiym. Magn. p. 753, 50. tQ^TtifioQiov tovg «I x^^ 
xovg iYQfixi 0il6^ivog. Ibi Meinekius Comic. Fragm. T. IV, 
p. 24 ex PoIIuce IX, 65 pro Philoxeno reslituii <PiXyiiiwv 
nomen. 

VII. Eiym. Magn. p. 376, 40: 'EQuig, 6 xhvonovgy imidii 
iv avtoig iyXvcpov ayaXfiata 'Eq(juoVj mg itpoQOV vnvov xai ovii-- 
Q9ifv xal <PiXo^iVtig ;^a^i0m Cfr. Siurz Eiym. Gudian. p. 863. 
Sylburgius I. L ei Meursius ad Hesych. Blusir. p. .128 con- 
jeceruni: <PiX6^ivog ;i;cr^i<rm Non dubiio, quin hic quoque 
corrigendum sii ^iXiifAmv XaQWW. Bergleinus p. 38 locum 
atiigii, sed rem, quasi „valde inceriam in medio relinquen-* 
dam'' duxit 
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V1II< Superest Epigramma in Anthol. Palat. . IX, . 319 : 

, TkTjTiolifiOQ 6 MvQeifQ *EQi4^iSiv aipeTi^ov jiQfia ; : . 
iQodQOfiois xHJKev natgo U^vxQivsia, 
dig dix* dno aTadia)V ivayoiviov • aXka novtiTB 
fjial&axdv ix yovaTiav oxvov .Q^ncoaafievoi. 
Hoc epigrai^mia acl Philoxenmn. Cytlierium i^^ferri auctore;in 
non posse quenmdmodimi B^rgkiu3 fecit, perspexit 'Bcr^einu^ 
p. 63 Pausania V, 8, 1 1 in partes vocato. Cfr. Ff. G. Schneir 
dewinud lin. Aimall. BeroU. critt. p. 501 (1844 mensApril). 
. Philoxeni Leucadii haec «sse. vid^ntur: 
l.,4STQ€nTa*yXSv. cf. Schol. Arist Nubb.v. 334.. • . 

B*. /^/ta i9*^(uv MjM^r^orar^* . Athen. I, p. 5 (Bergkius Cythc- 
rio tribuit fr. 12 p. 859) unde Meinek. Com. Vol III, j>.; 178 
correxit Anaxandr. Odyss. II, i . 

UI* "AQ^ofim «x ^oXfiou} wJUvt^cTca S\ inl &vvvoVp ■ 
. Plato.Gom. ap. Athen. I,: p. 6 (Meinek. Cwn..Fr. Tom..!^ 
2, p. 673); Eu^tath: Ih p.llW, 25; towov di avandhvi ^i$ 
n^Qanoet^&hy ciaT^ifag i^ 'OfniQov tdr oQ^/opw^ $* ix.^^lfioto, 
Ttl,evTri0Ui . S' ml &vvvQVi. .'■., . .; -i.i . . 

Ceterum .memorabile est illud 91 insertum ^OBi.aQ^fMtij 
quod ap. jAthen.»habet/etiam.jGpd. B. V.; quia hic Yehms. \ir 
delur Ca^uboni. Lectt. TheQ/er.t 18, T. IIjp. 125.R^isk;,,Sdt 
masii . adl / Dosiad. iaii p» 242. -, Alerrikii -. ad Tryphiojdqr; . 4j!(X 
Jensii LectL Lucian. 2,6 p. 166. .'Fabric. BL Gr. I, 19, 5,1 Pas- 
sowii ad Musaciim p. 141 sentontiae faxei*e, £phihongofi'.DeiBpe 
«i et 51 corripi possc. . Sed;hic yersus ex eodeni gener^.esl^ 
e quo secundus eorum, quos Gronov p. 274 e Manethofibe.col'- 
legit II, 201. .ai^' dyaiOwv xal XuyQa xal. 8' dvtia yiviTai 
auii Gorrigehdus enim uterquie versufi-, ejecto 3'; ct^Dorvill 
p. 663. Eadem;vocula redundat in Eurip. Gycjop. :v. :93, «Jy 
8* avSQopQojTa (leg. t^v dvSQ») Svgvxdg d(ptyfjuvo$. — : 

Restat, ut de laudatorihus ac ile ingenio Philox^eia: Aoa- 
nuUa addantur. Atque ex tota lintiquitate nemo ftpleadidiQre^ 
ejus laudes depinxit, quam Antiphanes comicus ap. Athen;:}£IV9 
p. 643 A. 
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IloXv y* ioxi, nav%iav xiSv no$fixi5v duufogog 
6 0iHQ^6v,os* fiQoiuaia fiiv yag ov6fMxa$ 

idio$a$ xal xaivoiai XQ^^^^ ^^^X'^^* 

. ijuita ra /ueybj f/i€Ta/hXais xal xQf^f^^^^ 

tas iv xixQa^xahr iQ-edg iv dvff^goimut&v ^v 

ixitvog, siduig vfiv aXtiO^g fwvauaiv. ' 

oi vvv di xMqonhixta tuA X(ffjvata xal . 

dvd-iamotaxa iiiX^a (AsXioig ovofiaaiv 

no^ovaiv ifATtXixovxjsgdXXoxQia fUXti. 

De MaqhoBL couu vs$. ap, Athen. VIII, p..341 B. jam supra 

dixi^ quid sentiaiQy fitaue Herinesianactis ^disiicha . pulcherriii^i 

ap. iythen, XUI, p.;598. spnisemellaudavi. Alexand^r Magp«S| 

quanti PliilQxeni fecerit carmina, eo diserte. indicayit, quod, per 

Harpalum ea sibi mittenda iu Asiaui curaret, (Plut Y. Alex. c. 

Vni), tamen Antigcnidas iile tibicen, quem eodem Plut. teste 

^de Alex. fort prat. 11, 2^ p. 355 A.) secum liabuit Alexander, 

aon Pliiloxeni auloedus fuit, ut Bpdius in hisL Gjt. Po<^^. T. ;i|, 

p. 321 §.21 autmnat, sed Satyri filius tibicen iaiXtitfig) de 

quibus infra pluribus locuturi sumus. Quid quod Arcadum inT 

stitutis sancitum esset, ut pueri non hynmos soluni paeanesque 

ex patrio niore in festis deorum heroumque deqa^i^rent, sed 

qertis quoque anni diebas Timothei ac Philoxeni PAinps vterun^ 

in.certamcn iininittercnt Docet Athcn. XI V^, p. (>^6 : . na,Qa yovf 

fi,6voig, 'jiQxdaifV , oi npiii^q ix vrpiitay adav i&i^vta^: xatd 

VfifiQV tovg VfiVQVQ Tffitl 7wdvag\ Qig ^ixaqxa xara ra naffMa 

XQvg huxcnQifov i}Qmig xa\ &iOvg ifivovai, ft^Ta di taixa 

tovg Tifiod-iov xal <P$Xo^ivov yofiovg fiav&dvovttg xoQ^^ovqi 

xax' iviavtov tqtg /li^vvataxotg avXtjxatg iv xotg &iaxQotg^ oi 

fiiv ovv nqtdsgrqvg naUUxovg dydvagy ohdi Viqviaxoi xovg 

twv dvSqdv. cf. Polyb. IV, 20, 9.. Oiuaino etiaiu vivo Plii- 

loxcnOj carmuia ipsius pturim^ intcr popularia, ut ita dicam 

abieiiml, siquidem sat limpido e fonte profluxerunt, quae, 

nescio mide Lilius Gyraldus naiTat-. .opp. Toin. II, p^ 344. 

„Graocprum luonuuicntis prodituip est^ cifm Philoxcnus quQs- 

dain coctilium latcruux confcctores audfsset sua. carmina male 

concinentcs, illc tiun in eorum Iatere;s iixsihens cos pedibus 

concidcavit hoc simul dicens:. „Vas o. operarii ut.mea, ^ic ego 
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vestra opera corrumpo„'' Laudes ejus celebral eiiam Aelian. 
H. A. n, 11: Jifiwva fiiv. ovv xal Hmv&agov xdl jiQtaro^ivov 
Hal !ziv6q}ikov xal 0$X6^iVOv xal akXovg ihatuv fiovaix^g 
xaXXiaxa xal iv oXiyoig i^eTa^ea&a$ n^vih rijv botpiav &aV' 
fiaarov fiiv aniatov Si xal TtaQakoyolf oiSdfjuSg. — Alexan- 
drini denique Philologi iii canonem receperuni Philoxenum. 
— Jo. Tzeizes slich. neQi dmrpoQiov no^tiTtSv 140* scj. 
<P$k6^iV0V 8i Tov Kv&TfQiov Xiye 
TvSv 8i&VQafififav evQiTfjv avyyQafifiaTOfV, 
(cf. Duebner Rhen. Mus. 1835. p. 393. Cramcr Anecd. Oxon. 
ffl, p. 334. Meinek. Com. Gr. Fr, T. II, p. 1245.) Tzetzes Prdt 
ad Lycophr. p. 252 (ed. Mueller). Tanio igiiur apud duppares 
ei posieros in honore Philoxenus fiui, ac licei neque defuerint, 
inier severiores, rigidioresque poeias comicos, qui depravaio- 
rem eum ac musices corrupiorem haud secus ac Melanippi- 
dem, Timoiheum, Polyidum all. coarguereni, iamen quo majoire 
adversus eum vehemeniia calamum siringereni eo digniorem 
taniae oonceriaiionis adversarium fuisse ipsi haud obscure pro- 
dideruni. Aique in musica arie quam audax exsiiierit nova- 
ior, ui priores omnes, qui a genuina aique severa mnsica 
deflecienies comicorum bilem moverani, quin eiiam Melanip- 
pidem praecepiorem suum facile superasse visus sit, muhis 
Pluiarchi locis evinciiur. Plui. de Musie. XII. KQi^ Si xai 
0$X6^eVog xai Tifi6&£og xal oi xaT avTfjV Tiljv ^XixiaP f^ph 
v6Tig noifjTai tpogfttxwTiQOi, xviX (piX6xa%voi yiy6vaaif to^ ^ 
Xav&QOfnov xal &£fiaTix6v viv ovofiatftfiivov TQ6nov Sw^aimg. 
Tfjv yccQ 6XiyoxoQ8iav xal r^v anX^TtjTa xai aifivotfira r^ 
fiovaixijg navviXajg aQxatxijv dvai avfifii/3rixev. Plut de Mus. 
XXIX, XXX. ^Ofioicog 8i xai MiXavinniSijg 6 fnXond^og 
imyevofiivog ovx ivifuivi Ttj nQOvnaQxoiari fiovatxfiydXX' oiSi 
fPiX6^iVog ov8i Tifi6&iog. cf. Bureiie Mem. de PAcad. T. X, 
p. 207. Plui. de Music. c. XXXI, p. 1142 B. C. oti Si im^ 
Tag aymyag xai Tog fAa&f^aag SioQ&uiaig ij SuxaTQOtpi^ yiyViTm 
8ijXov'jiQiaT6^ivog (p. 160Mahne) inoifjae* tcSv yaQ xaTa n^ 
dvvov fiXixiav (ptjai TiXeaia tm 0t]/3ai(o avfifi^va^ vtw /tiv 
Svr$ TQatpi]vai iv Ti} xaXXigji fiovaixfi xal fia&itv aXXa rf Tmv 
ivSoTiifiovvTwv xai Sij xai Ta IlivSaQOV Ta Ti Jtowaiav tov 
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Ofifiaiav xai ta AifinQOv xcrl ra llQauvov Ttal tmv X(nnSv 
oaoi tdHv XvQtjedip avdgig iyivovro noifitai TCQOVfiatOfV dya&ol 
xai aiXijaai dij xaUHg xal mgl td koina (liQti tiig avfinaaag 
naiBHag ifcavtSg Sianovfi&^va&* nagaXXa^avta 8i t^ tijg ax* 
fM^^g fiXMiav ovttaatpoSQa i^anatfi&^vai vno t^g axfjvtxiig xal 
ftoixiXrig fiovaixijg tig xatatpQOV^aai tdlv TcaXtSv ixiivuv iv oJg 
avetQatpfi. td 0$Xo^ivov di xai TtfW&iov ixfiav&dvHV xai 
tovtwv avtdSv td ftoueiXnitatay xai nXeigfiv iv avtoig ixpvta 
fuzvvotofiiav^ OQfir^aavtd ta ini td fiiXfj fcal diamiQo^iivov 
dfAtpotiQiav twv tQonofV tov tt IlivSaQiiov xai 0$Xo^iV€iov 
fA^ divaa&ai xatOQ&ovv iv ^iXo^eviiio fivH' yiyivijad-ai di 
am)av t^v ix natdog xaXXigfjv dytayiiv. Ultimus Pluiarchi de 
Philoxeno locus iegiiur de Music. c. XXX. xai ^ jtQiatofpdvfig 
6 xmfiixog fjiVfifAOViVi$ <PiXo^iVov xai tpfiatv oti ilg tovg xvx» 
Xiovg xoQoig fjiiXfi iigriviyxato* . quo de multi jam viri docti 
sententias tulerunt: Heinrich Epimenid. Cretens. (Lips. 1801) 
p. 190. Jacobsius in Woifii Analectt. Tom. 11, p. 375. Meinek. 
Tom. n, 1 p. 334 sq. Bergk. fr. Aristoph. incert. XCIV ap. 
Meinek. Com. Gr. Fr. W^ 2 p. 1199 sed primus, ni fallor R. 
Hanov. Exerc. crit I, p. 37 sq. p. 57 in eam sententiam incidit 
quam uni<;e probabilem esse, recentiores viri critici consen- 
tiunt^ ^otum.hunc de Aristophane ac Philoxeno locum ejicien- 
dum "videri, utpote ex Arist. Plut^ 290. Schol. insertum ad 
interpretanddm vocem viyXaQoi. -^ — Praetei^ea de melopoeia 
Philoxeni locus insignis exstat ap. Aristotel. PoUt. YIII, 7, 12 
(Bekk. p. 13412). olov 6 dt&vQafi^ ofwXoyovfuvog doxit ilva$ 
0QVyiav xal tovtov noXXd naQadiiyfiata Xiyovaiv ol niQi 
t^v avvia$v tctvtfiv £XXa tiy xai d$6t$ 0$X6^ivog in$xi$Qiiaag 
iv t^ JiOQ$at\ no$^aa$ 8$&vQafifiov tovg fAV&ovg (lege tovg 
Mvaovg cf. supr. p. 24) oix olog t* f^v^ dXX* vno t^g (fvanag 
aitijg i^insaiv iig tiiv ^Qvy^atl^^) t^v nQogrixovaav aQfio- 
viav ndX$v. Pdllux Onomast IV, 9: j^xai 0Qvy$og xai JA^ 
dtog xai AofCQ$7tfi 0$lo^ivov to iVQrifia^^ nescio an nostrum 
intelUgat Philoxenum. Sed PoUucis hunc locum aliler legisse 



^^} Berglein non improbaliter conjecit boc atiquid facere ApostoUam IV. 
9» and JtfQCov inl 'pQvyiav,' .■■■.' 
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Alex. Sardus videlur de rer. invent. I^ p. 16 cum sine dubie 
huc r^spiciens dicat: laconicam harmoniam Phyloxenum 
invenisse. Cui comparandus Lilius Gyi*aldus Opp. Tom. II, 
p. 346. ,,Laconicam vero Harmoniam a Philoxenp. reperlam 
prodit PoUux." Ac Hypodorii modi inventorcm cek^brari P|u- 
loxenum Boeckliius de Metr. Pind. p. 236 ex Roussaviji diclio- 
navia musico annotat. De Locrcnsi hannonia lege Bergleinuib 
p. 25 sqq. ~^ — r Ad rythmopociam, quod attinet, uuicusi quod 
sciam testis est Dionys. Halic* de Comp. Yerbb. pt.l31 tjleisk. 
xal tois ^v&f4Qig xata noU,iiv, aduav iva^ovaiaSpVTeg iuti^ 
Xovv» oi ys 8yi xata <PM^£Vov xal TbfioS-iov ^al TlEieg^y, 
inel nagd ys . tolg ag^aioig tetayfiivog fiv 6 S&^vQafifiog, 
Nescire enim Knei confiteor, unde Georgius Valia sqiat: „Philo- 
xenus musicus longe celeberrimus QV&fidv td^^ig tdiv xQOvm 
i. e. ordinem temporum esse definivit.'^ An emmdandum: 
Aristoxenus? cf. lAoSwiVinii Bewcis undDarsteUmg 4e9 auS" 
gebildetet} musihaU Tactes hei den Griechen. Be^L. 1831. 8, 
p. 32..— Postremo sup^rest ethographia, de qua iterum uiuim 
tantummodo habemus testem Arislot. de Arte Poetica p.4ed. 
Ritter. oroi/ 'O^j^^o^ fiiv fiiktiovgy KXeocfiJiv Si OfAoifOvg^ 'My^^ 
ficiv 8i 6 Odaiog 9 6 tdg naQiodiag noti^aag ngdStoVy xal iVi- 
noxccQig 6 trjV JijXidSa x^iQOvg. ofAoitag 8i xal niQ\ tovg ik^V' 
Qdfi^ovg xal tovg vofxovgy wg UiQaixg xal tivx?»ct)7M Jifio&^iov 
xal Q)$^^ivov fjnfif^aaito av ttg, Quem egQ Ipc^um miror, iH 
Philoxeni ccnsura a Bodio omissum, in Tiinotbei veFa.iUm 
pcrverse intellectum esse, ut hoc potissimum Ari$toteleoi con- 
tendisse iiarioletur, quod ipsi ne per quietem ac isQnmium qui- 
dem.in mcntem. venire.poluit. . Nempe hoc; ait, ediUi testatur 
Aristoteles: „Timothei Persas plane. f^tjUi^r^xotF^. e#se^ 
ijoque nomine ad Cyclopem Philoxeni indubi» ac- 
x|uiparandos.'' Quid vero? an non contraiium potius Ari- 
stoteles dicit? nimirum, cum uterque poeta mimetica.carmina 
composuerit, tamen in ipsa imitatione tam diversas. rdtipnes 
sequi sohtos esse, ut jurc aliquis Persas iliius, hujas Cydppi 
opponat. Pcrsas cnim mcUores, quam crant Timo.the.us.fin- 
xit; Cyclopem vero Philoxcnus hominibus omnino similem 
{ofjLOtov, xa&* Vf^dg ut ipsius Aristotelis vcrbis ulamur) ad- 
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umbravit .fiodio :quidem.:.samU8 locum jom Harlc^suis iBier* 
prelatus<e&t p,;cl7^^eu4i certe o^^po^lhaneat ;aeas^iil:.,,ut'^ 
Persagf meJiords^.qiiaai erant:Ti^iotJieus.:quis, contraque^Cy- 
ck)pe6t|saeviores :Pliiioxenus .aliquis: imitotus esset." :VermH 
tamen/UfB hic quideiu rjectfs illud „Baeviores'' addidit,:cum j,^i-» 
inil^s.V -potius.aubaudiieudma foret^ quod quidem jan^ Sciiolf 
Arist.: Plut. y. 290 optirn^ intellexit, knprimis Aristoi^niirri-, 
»oni fuisse: pc^l )^Q. na^ (Pi^q^vm Tt^igav ix^v ugiiXd-an 
%^vta Si'^nccvta diaovQ^v , tiiv ^Mo^tvov ^lntv, ws f^^A ^^^^ 
&4^iQV^a'9 p ya^ KvxXmtpi u/g. ifijiaiv-^Ofjiri^ K^a tiaiO-U ml 
oviikxavaii toiifvv ii^lqaevij^ fieneEd* Muel-r 

ler Gesch. der Theor. d, Kunst bei den Alien Tom. I, p. 206. 
yylJeberhatipt erscfiien ihm (Aristophanes) der tvilde Cyclop 
cither^pkleiidj^ ,eine,HirteHiasche tragend und statt rohem 
Fleische Krduter essend eme zu seltsatne Persofij aU dass 
erihn hUtte kdnncn un^necKt lassen.'* Eo igitur quod Phi- 
rb^enus immahem iistuni Cyclopem humahc (ad hdmines) et 
viventem..et amantem induxit, ab Aristotele Persis Timothei 
opponitur, quos ille haud dubie divinum aliquid majusque ter- 
rigenarum' more et ingeniof spirantes descripserai Desideratur 
sdne pr6 tertia imitiandi ratiotie, qnae quidquidad om^ndum 
sibi sumit in pejbrem speciem transFormat exeniplum e poetis 
aut dithyrambicis aut nomorum compositoribus petitum, sed 
tale quid unde depromatur, minime negotium parat. Remi- 
niscamur modo, quae de impiis Diagorae Melii dithyrambis 
narrant veteres quibus deos non nisi ludibrii caussa praedica- 
tos esse scimus. Apparet simul ex his, quae diximus, a Rit- 
teri sententia, in Comment. ad Poeticae cap. 2, §. 4 * *) prO' 



^^) Rittero adversarius exstitit Leonh. Spengelias in Zimmermanni ephe-» 
merid. 1841. p. 1256. Herr R. strcicht jene Worte, weil er in ihne» 
nichts ttls ein Beispiel eines Nomos und Dilhjramhos finilen hann, 
UHtten wir ndch diese Gedichte und wir ftinden ihre BehaneUnng 
ganz gleich ohne die von Aristoteles angegehne Verschiedenheit , wo^ 
nach das Eine uher die Wirklichkeit erhohen, dlles identisch gestaltet, 
das Andre unter diese gestellt, sich der Karrikatur niihert , so ware 
doch einiger Grund die Wortc dcm AristoteJes ahzusprechen , aher 
in Dingen des Alterthums die wir nicht hahen und nicht kennen tifter- 
klug zu sein, und rasch zu verwerf^n, kann nie zum rechten Ziele 
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poskay nos mirum quantum dissentire; quippe qui verba dg 
IliQaaQ xal Kvxhma Ti/io&iov xai <PiXo^vov uncis inclusa 
Aristoteli vel abjudicaturus^ perquam oblique intellexerit Nempe 
hic p. 96. „Philoxenus, inquit Cyclopem suum non parem 
fecit sed infra mythi dignitatem quam maxime dejectum quod 
partim ex fragmentis partim ex veterum testimoniis apparet: 
contra ex uno frustulo Cyclopis a Timotheo editi non liquet 
eum celsiorem et ad dignitatem carminis Homerici expressum 
fuisse, quod credidit, statuitque Tyrwhittus.*^ Ceterum reliqua 
etiam Phiioxeni sic xa&' Vf^S composita fuisse, reputanli 
mihi^ quidquid ex convivio superest, admodum fit probd^ile. 



fuhren. Hier ist hucH die Verhindung der Dichfer die sonst dem 
Aristoieles nicht eigen ist, zu heachien^ fast scheint es aU wotle er 
damit andeuten, dass Timotheus durchaus in seinen Oediehten ein Po^ 
Iggnotus gewesen und ideaiisirt habe, PhUoxenus aber ein Ptmsot^dem 
Oemeinen und Niedrigen gefolgt sei. Von ersterm sind die Hiqam 
und der Kvxlatiff hehannt; dass auch Poh/phemos einer edlem Be^ 
handiung fHhig gewesen, sieht man aus neocritus, wiewoM Timotheus 
(nach AthenHos zu schliessen) die Blendung, nicht die Liebe zur Oa* 
latea darsteUte. Vielleicht^ dass auch Ph. ausser seinem Cffciop ss- 
gleich Jliqaai gleichen Ahstandes der Haitung gedichiet und Arisiote^ 
les darum heide Gedichie ohsichiHch zusammengesieUt hat. 



n. 

DE MELAMPPIPE UTROQUE ^T 

UCYMNIO. 



Philoxeno subjungere liceat Melanippidem '.^) junioreniy 
discipulo magistrum teste Suida p. 3797 Gaisf. Verum tamen, 
quae de vita ipsius tradita isunt, quum non semper aceurate 
dignosci ab iis possint, quae ad Melanippidem seniorem spec- 
lani, optimum visum est, utriusque Melanippidis vitam hoc 
loco deinceps enarrari. Ac Suidas quidem de utroque sic 
disputat p. 2440 Gaisf. MelavmniStig KQitiavog yeyonig xata 
tiv |e' OXvfimdSa MijXiog. iyQa^tpe di d$&VQafifiwv li$fiXia 
nXiiata xal nqtiifiata imxa, xal in*jfQafji/iata xal^Xsyiiovg 
xa\ akka nkeiata. — MelctvmniStig &vyatQ^oig tov nQia^ 
fivtov natg di KQitiavog XvQWi^v xaX avtov^ og iv tp td!v 
di&VQafi/iwv fuXonoitff ixawotoiitriai nXiiata xal d$atQitfjag 
naQa UiQdixxa t^. fiaaiXii^ ixti tov fiiQVxatiotQt%ffiV* iyQaif^s 
ii xal avtog aofiata IvQixa xal diS^VQafifiovg. Bergleinus 
quidem p. 6 annotat^ Suidam eos non accurate intemoscere 
Yideri, caussam tamen non addit; quare meo mihi jure ab 
opposita sententia stare licebit. 'Etenim accuratissime inter 
utrumque discrevisse Suidam arbitror, nisi quod in enumeran- 
dis junioris carminum generibus forte soUto more neglegentius 
versatus. sit Hoc igitur teste Melanippides avus vixit circa 



'^) Cfr. G. Cobet 



it Prosopoer. Xenophbnt. Lagd. Batav. 1836. Ulrid 
iech. jbyr. p. 589. F*. G. Wagner Arist. Ran. Spee. f, 



OeMch, der griech 

p. 36, 39. TIi. Bergk. P. L. Gr. p. 941-^50. 
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Olymp. 1«' (LXV) quod nescio ciir Reinesius ad Suid. 1. L 
corruplum ex ne' suspicatus sit, nisi summam ab eo admis- 
sam neglegentiam dixeris, ut qui de M. juniore dispuia- 
lum crederet, quod wSuicjas sciens de seniore ediderat. In 
hunc igitur cadit Pherecratis comici convicium ap. Plut. de 
Mus. c. XXX. 

ifiol yaq ijq^s tdfV xaxtSv MtXavmnidrjg 
iv Toiaii nodij^jo^i og~ XaAiv avnxi ue^^ . . ^.. 
jiaAaQOJTfQav t tnoiriat ^oQoaig ooSo^ita. 
quo de loco Rud. Hariovir ^nteAiiain (exercit crit. p. 39) 
omnimodo probabilem infra exhibebimus. Apparet sunul, hu- 
jusce M. novationes ad fidicinam artem pertinuisse, atque ve- 
hementer errare Bodium hist. poes. lyr. Tom. II, p. 294 not 4, 
qui eum uhh cum Phrynnide, Cinesia et Timotheo:eidcliri 8cho- 
lae lyricdrum-' adnumerandum cens6t, atque Lnsum et Philbxd* 
hum. Hi' eniin aviUJv noXvcpwviav induxeruni^jilti vero ehor^ 
d(inim ambitum ac multitudihem^mphaverunti-^I. Jam verb 
fragmenta catminum, qua<^. sub Melanippidis nomine circQm-» 
fcruMury sl consideramus , ^ opportiine unum sese/offert nobii 
ei fearmine iii fallor * dithyrftmbicci doiumptUm^ JVJai^ya-jiifr 
scripto, ]mio tibianim in niu$ica usutn valde exagitas]se poelcMn 
docet Atncnaeti§ XIV p. 616 E.: rteQi^ ftkf ydg avhHv a .pun 
mg Htpfi tov M^K(3ivm^i8^v xalcSg^ iv'T(^ MaQOva dwwQOVwm 
Ti^v avlrjtixliv HQtJiCivai neQl t^^-^^^A^vSg^^i .'/..• ':=\t- 

' ■'■' >'» r ' 'j4 ftii^ ' i^S^avc^ ' ^ . -.■//.■•;•!»•./« 
^^p)^i^- e^l^^fi' 10'* UQa^>&nA j^bQog-..' ^^ •.\; -r. 
■■'•.'•»•' ' urtiT Th'*'^^^^Q^xi'ifXd)(ka'^^^ \:'X ^f) 

' -i.. .;: ./i^{; pittaS^ iyoi xaxotati SiSaificti .^ • ..{ i * iijjip 
Sic, quac mtmeri* caretitia eldideratH^nr/iStephanus.pj 640^1 ac 
vario modo tetrtaveraill BdettigiiJus 'Atti* Mus..T<>nii..I,iiaBe.;.J2| 
p. 285, Fioriilo "Observv. 'Ath;^; 48,= SchweighaeusevusifdiAllH . 
XIV, p. 616; ♦probabihter 'mtituit Bergkius P; Li Gca p. 84§/Bi 
NesCio tametij' an in v. 3- »mielids servaverim' codicuin leetio^ 
nem : nniv ti • eQQeTe aXax^cty quum apud Simonidem qupqu^ 
in Igcis persimilibus non sit elisa vocalis *. Cfr. Brviiickius 
AnalL I, p^l?l./ (pilccv. x^Q^f ^mv u\ ^t ^txog^. .(^fio ,A^^^^^ 
vide Schneidewini ann^iationem fragm. 3i»Awid. :proi»«p. Xl^VUl 
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Rhythmi videntur csse Lydii Mitum praetertt quoddam hoc 
de loco ^cidtt Welckero Additam. p. 215 not. los qui sic 
Aspuisii :,^Einsichi8VoU hat Boeitiger im Atiisckm Mu^ 
seum 1. SS4 bemerkty dass Marsyas^ ^iur durch das attische 
Satyrspiel zu einem Satyr umgewandett sei, ^ie er denn 
namentUch bei Melanippides dem Sdtyrdichter ais &fiQ vor-^ 
kommc. Athcfh. XIV, p. 6i6 F. Platmi im Conviv. p.SiS J?# 
hat ihn ebenfalls als Satym.^^ Prim^mh enim de Melanippide 
satyrico poeta nihil, quod sciam apud veteres proditum esi; 
deinde vero eliamsi invenirehtur loci, apud Melanippidem certe 
Mirsyas Satyrus non occurrit, cum ex Marsya his quatuor 
versibus non plus aetatem tulisset. Apud Telesten in Argo 
legitiir sane: vvfKfctye^ifH x^QOKtvHio (ptj^l Maqavct ytXiogj 
quo hcet carmine teste Athenaeo Meknippidi adversarius ex- 
stiterit, tamen apud ipsum Melanippidem fuisse Marsyam qp^j^ 
sive &^Qa vocatum, minime concludi poterit. Tamen quae 
de Marsya Satyro in universum statuit Welckerus veritati non 
repugmmt; de quibus tamen prolixius expediendi tem alius 
locus concedetur. Verum ut ad propositum revertar; carmen 
istud Marsyas inscriptum, avi Melanippidis fuisse ex tibiarum 
detestatione luce clarius patet. Etenim ex iis, quae apud 
Athenaeum lieguntur, akk* oys I!eX$vovvt$og TiXiaT^ tm Mfw 
hxifinTudif AvtixoQVaaofAiVog iv *AQyot e^tj' orri. non sequitur 
Melanippid^ huno cOQequafem Telestae fuisse'; cum dithy- 
i^ambum Marsiyam, qua erat nobilitate, saepius post-auctoris 
obitum repetitum esse, probfifbile videatur. 

' ' >H. Cetenim iahud quoque fragmentum, ^eniori huk> poe-^ 
tae^ ^ds^cribere mihi non sine veri aliqua similitudine videor;< 
id -^od cipud Athenai^um legitur XIV, p. 65=1 ' ex fabuk siv© 
iSStiyYamW /lctvatSig sUperinscriptO : .M«Aaiit«jT^*i/^^^* 6^.Mi^' 
X$bg htotgjdava^itpoivmcfg tov koQ^oP oiW^ anofi»^i, t6i^ 
ioyov iiOiaifievcg niQi^' ccvtt}¥tciv JckVjp^iSav' {^vc^'' pro 'cod<l.' 
fecti t^v fcpQ atdmVj uhde Fiorillb rwV 7^'Wtwi',' nJdte em^n*> 
danint Eniperius^-^t Th. Bergkhis;) : - 1 
ovyciQ dv&Qiinmv ,q>6Qevv (lOQtpaav ildog ' 

■ 'ovdi Si^ctitav yvvat)uiav i^ov ^ • • ' ^^' ^'^■'* 



i .. . ' '\\ . • . 
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dXX* iv aQf/^taaai^ 3$rp^vxoig iyvfivdyovr* dv\ &v94* alU 

aea noXXdxi &t]gaig (pQiva TiQ7to/ii^a$ 

ieQoSaxQVV Xifiavov ivcideig ts (poivtxag xcujiav n na^ 

t€vaa$ 

T€Q£Va HvQia aniQfAaTa. 
Nimirum videtur haec fabula nomen a chprO Danaidom accer 
pisse quarum cum L fuerint quot histnonibus antiquum cy<^. 
clium constilisse chorum novimus^ hujusce fabulae aetatem 
eam fuisse apparet, ut seniori solummodo Melanippidi vindi- 
cari possit Emendarunt fragmentum, quod in codd. Athenac;] 
depravatissimum legitur; Jacobs Animadv. Athen. p. 342« Fio^ 
rillo Observv. critt p. 111. Emperius Zcitschrift fur AUerfk, 
1835. p. 10. Meinekius Com. Fragm. in, . p. 575,. Bergkiua 
P. L. Gr. p. 847. Tamen ne sic quidem nihil mihi corrigenduoi 
supererat Metrum sic procedit: 



— —— Vw» — 



. } 



-i. \^ y^ .^ v^ s^ — — v^ s^ 



V. 1. oy. r^Q dv&Qfinfav) Emperius, quem sequitur BodiusIIyiSf 
p. 296 conjecit: ov naQ&ivfi^Vy sensu plane repugnante. Hoc. 
enim vult Melanippides : ^^Non iliae quidem virorum reprae-. 
sentabant faciem atque imaginem, nec tamen muUebri degendi 
rationi sese assuetas gerebant; imo vero in essedas insilientes 
exercebant corpora, animosque (virorum instar) ferarum vena- 
tione relaxabanty spretis graminum floribus, quos inculcH' 
rent pedibus, non colligerent, uti virgines adamanf IC^ 
que dv&Qdmav^YL 1. idem alque dviQmv valet, ut Odyss. .XiX> 
49. — fAOQ(fd€V tl8og\ Codd. fiOQtpdv ivHdog i.nnd^ ipse aiS^. 
quando refinxeram fiOQtpdv ivHdotpoQivv, Verbb ivHdotpoQi^ 
U8US est Meleager XII Graef. p. 56. At ingeniose Emp^rius; 
fWQipdev dSog. Priores tentaverant: fiOQfpdv xai nSog aut iv 
itdHf neque defuerunt, qvi iv^dnv conjicerent- v. 2. ovii 
d$aitav] scripsi monente Boeckhio. Bergkius ovdi tdv d$ai^ 
taVj haud scio, an metri detrimento. Vulgo: avtdv^ unde 
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Gfe^iAfdtiUft ^tv Fkrrillo MrAv^ ' « Emp^inv^t j^iog avSA^i, ^. 

6(ytiji^€timr-^x^'^avi Codd. fyiv ^iliid^j^. w.Itid^vBei^iW 
Bh)[p^Vk)^'^ra^€^eiileV edidit: ^ery #lr|^' ^^' ^'lcn^^EiifpeEiiur 
£to«a). ; Ai miruni quantum di^plicet illud «rV i^S^; pn» quo 
Bodios 'aV ov, nisi hoc tjrpothetae potius . imputaiidum sit^ 
qiibm aUoquin fimpeni vestigiftvpremere soleat Bodius. ''Midto 
certe eleganlius Meinekius Com. m/ p« 575 * conjecit: av' 
iv3i>* alaea quod non dubitavi 'i^ecipere, otiamsi iorte"*ferri- 
posiit aP* iHtiX* akasa. Casaubonus.peiiclitatug ierat:' av* 
vlefQ'iSa^ n, ola ^roA^x^; Fiorillo pilll: ael. vXaig'8i no^i 
Xv^iipaig (p^va te^tuifptivai' ^ noXkani\ in codd. eist = Reti- 
nuelruht Cteaubomis el Empiferkis.. Meiheldtts icoiUttxi^, «quem 
seqiiiturBlsfgkici^.'— il^i^i^] post PorBohum reeentiored 'otns 
nes. Casaub. ^iJQeg. ' FioriUo noXv&iiQa$g^r^ v. 4- Ugodaxgw] 
scr. ^ ieQOffcMQVt^Ber^us: .Vulgo; UgodaxQV^ vaddidi^Casau- 
bonus. — xaaiav le] Coddi^^fl^V^^^^ "Casaub; ^- narfilaai] 
Vulgo: Casaub. ^CQajevaati^ 'Fiorillo learamrr^v^r^/ ^^kn^erius 
et Bergkius fiateiaai. — v. 5.] tiQeva liVQia .aneQfiUmi\ JPri^ 
miid Fiorillo; quem secuti omheS', nisi quod male^Bodius: 
JSvQiag. Vulgo HvQiag tiQfmTa^ Ojksoub. tiQeva tB-HvQiag 
fjtVQaifxava, ....'..;; 

- UI. I>eriique propter Jkigubrem carminis indd^m ^(i^nov 
SiQftVf]ti9ipp) noli ^abfsdicandam oenseo avo Meianippidi fabulam! 
IkQae^ovfi inscriptam, unde ApoIIbdofte^'Stob: Bet Phys.i^S^ 
duos 'A^rvavit versictilos :- i''- '■ . ' ; . • ;. 

' ' '■ ' KaXelMi' yuQ^iv MXnoiaiYcUag 'i/ - 

'- ' ' axia ^atota^^-nQoxMP ' jijc^fov. • *^ 

tibi '^^a^ Bei^gkio debetur> quae Jere comtnutatio liulta ^st/si^ 
quidfen^ ya^ compeniiiose T '* .1l^6tO'>5* ^bi soleat- —^^9^«.* 
rofirfi^ cum SchtieideWiitO Anlril. Hsrtrt^Berofc^ 1844. p,5U ad- 
didi, qui c^didib^ vestigia prtoiend, Mi &vaf^(aiVQVLi cixe\ 
av&Qiinotaiv (?) legendum ef^se .benie monuit '* ^ ' 

^ ' E' fcooftWjfumOl' Melanippides, ;qtt'o acerbibr avuii tibiarmn 
ho&tii^y eo fideHot ^exstitit amicud; • De hoc enim intetlegendus- 
est Plutatchus 1. I. oAXa T^ ical aiiXfjtix^K(Bhtd' c^Xotfgi^ 
fig noixiXmiQav fietafii^rixev fjLOvawtiv» to yoQ naXatov 'img 

6 



tove avh3Tag.*n^0a Tdlv. WHijtiSp l^fifidvHV nnf^ fiMfj^iQV^^ 

vniiQiTOVVtufP Totg il3a0X(ikoBgt.v(rTiQQV di xal tovtq S&iif^dgfir' 
id quod probe perspexit Bergleinu$ p. 20^ 21. At perquw]^ 
perverse Bodius p. 296: jj~ oder spielie aie .(die lytUaQhem' 
Melodien) zuerst auf der Laute zutn Dithjframbus , dem, 
gewohiUeh Fliiien begleiteten* Denn er war tbenM weni^ 
ein Freund derFlote aU Anacreon.'* • . ^ 

Ejusdem avaffolag longb»imds acerbe exa^tavit DemO'* 
crilus Ghius , licet ipse propter musicas novationes a conucis 
vcxatus^ teste: Aristotele Rhet. III^ 9. Of^oiag. Si ml e^l n^ffio-- 
3o« ai jMXicfial olaaji loyOQ yiyviTat )ia\ ava^l^ OfiOiOP Sotb 
yiyvtTc^ 8 iaxifnpc Jt^fioxQirog 6 Xiog. ^lg M^lavinmifiP, noi" 
fiaavra avtl tcSv avTi^fQo^iSv dvafiohltg' , •. 

Ol V avT(f mm Ttvxu dvi^Q iillif naw uvx^ 
. . 1} ^i fiaxQa * Pa^okii T(f nopiiaaVTi xaxiiJTii. 

Neque hoc loco intellego Bodium: ssdem die Anatole ix 
folgendem Bexameter mitsfieV' Certe Melanippidia verba 
ab Ari^totele niinime proferuntur^ sed Democriti salie dictmn, 
qui Hesiodeo versui notissimo alterum de suo addidjt -v^ 
siculum. Cfr. Jons. scr. hist. phil. p. 90 ed. Dom. : ■ 

. Idam. Melanippides teste Xenophonte Mem. Socr. 1, 4^ 3 
dith^ambotuni poeta: quasi clas^icus habebatur, atque prae- 
stantiae ipsius hoc nd>ili$simum indicium est, quod perinde 
atque Agatho, Euripides, aUi ad Macedonum reges Perdiccam 
atque Archelaum accerseretur. Nam Suida p. 2440 teste, non 
ultra Perdiccae annos vitae spatium produxit; longiorem ta- 
men vitam concessit ip9i Praxiphanes apud Marcellin. vit. Thu- 
cyd. §. 30/ p, 5 Duker. avv^xQ&Pi^J^ S\ mg ipnci nQa^tpaiPm 
iv T(a niQi loTOQiag^ IJ^dxifiVi T(f xoifiix^j ^Ayd&mvi t^ jQa* 
yix^y NiXfjQdTff^ . inonoi^ xai XoiQilif xa\ M^Xavinni^ xal 
inel (liv i^ij ^AQxilaog ddo^og tpf. Junior yero fuit Diagora 
MeUoy teste Suid, s. v. JiayOQag, — o di xal Ivq^x^ ini&iTO 
Toig XQ^^^ f^P f^Ta UivdaQOv Xo^l BaxxvXiStiP^ MfiaPiMi* 
Sov Si nQiofivT^Qog., — Cfr. Bergkius ConmienU* p* 176. — 



88 

Afius^st Meidlliijf^pidi^B-qiii pkilo^plitis ptltttrmgitttr '«^ A|^x)4e 
comico Athen. IV, p. 161 C. : rjr.i .I:i 

'ReKqua' fragmenta^ quae utri M eianippidi nd^eribentdii' j^int 
relinquimus ih medio, liaec sunt: . . ^ 

' I. Athen. IX, p.429 6. o^evi Mffhitpmniiffi.&ff^.* 
llavxiq S' aTuavvyeov vSiu^ 
ro n^v ioprfg cctSgie^ orpoth 
te^ee di7 taxa toi (m^p dn <ifv i^vtOi 
rol Sk naQankfjXTov^^iOP 6fi(pav* 



. • ' ; (\ • ' ■ 



.»'» ,^..» 



V^ V^ s^ V^ <^ N^ ' ■ V ■ » • ■*.%'■."■ . > 

^ ' • t 

* ■'.■;■» 

— • ^*^ *w/ — — — .v^ v^ 

Locum correxit Bergkius p. 849. — An scr. in^Xivovtol 

ll. Athen. H,'p;35A. fffialSkxaiMeXavmHiSfi^bMfilioq' 
' ' Emivvpyti^i Sian6t\ olpov Olvifog -. J 

..'i- . • <_>^-jLo — — vi> — ^— vi^*-i-^ ^ . ■ ;■ i . .iri». - 

Versuih hunc Schweighaeuserus jambieo melro adstiingendnm 
ratus: /il«Ji^»/Moy / (i**) J Sian6t\ olvog Qiviwg^ exdramate 
qubdam desilmptum ideoqtie seniori M. adscribendum < putai 
Similiter Chaeremo ap. Arist. Rhet. 11, 23. 24: jltv&sv^' i&o^i 
fdvfig ^VfKfOQog imivvfiog* ubi vide qnos citat H. BaTtsch.p.:36; 
— Euripid. Rh^so /toXtav indwfw^ fxiv xaQta. Cfr. Odyss. 
XIX, 409 hymh. Hotn: I, 372. -. . 

in. Clemens Alex. V, ji'. 602 D. Sylb; 6 paXonoiog Si 
MiXavmniSfig aSutv fftjaiv • 

KXv&i ftoi,^ .fiiixiigi\ &btvfia ^QOVuiv 



rSg aiiQaov fpvxSgr puSiiav, '' • 



IV. Plut. Erot. c. XV. rkvxi) yaQ &iQog avSQdg tfft&anii-^ 
Qwv ftQaniSidai^ ft6&0Vy xata rdv MelavtnniSfjv. 



Sic ex Bergkii conjectura admodum probabiH scripsi. ViJgo: 
nQaniSwv no&w; at n6&(o in uno tantum codice exstat. Vide 
numhis similia lateant in desperatissimis verbis Licymnii 
apud Dionysium Halicarn. de Demosth; p. 1035. vfiQiP ii n(Av 

6* 
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adomandis: '. ;■ '.:;.,» 

vpQiirV., fj: [Ktf]ngw ■* oomithf * no&ov ^ fiox&^oy ^.ng€ffti8^.* 

— w ww ^WN— / ^w |w T— , • , ; ■ ■ • ■" : I • i i ■ 1 

i 

A€ Jjicymnii quidem cum semel mentionem injecaim, aliud 
quoque in transcursu coriigam fragmentum ab Athenaeo Xm, 
p. 564 C servalum: Aixii(*vtog.8^ 6 Xiog toy^' Ynvov (f^^aag 
igav Tov '£vdvfiitovog ovSi xa&eiSovTQg aixov xctraxaXvnTSiv 
Tovg 6q>&aX(A0vg akV avammafiivufV Totv -^kefpagwv xoi/iii^iv 
Tov iQoifi£VOV' bntog Sid naVTog dnoXavjj T^g tov &i(aQstv 
fjdov^g' X^yei S* ovTfog' 
^'Ynvog Si x^iqodv ofifAccTCJV avyaig dvananTafuvoi^ oaaoig 

ixoifn^fv xoQag. 



i' 



Idem .metrum .atque nos descripsimus habet Pindarus Nem. 
&' 2, nisi quod ailacruai careat. "Ynvog jam lCasaubonus de- 
dit pro codd. lectione iinvov vel vfivov. Locum adhibuit in 
suam rem Yalkenar. Eurip. Phoen. p. 424 ofAfiaTog avyeug 
insvtiifiagi nhi schpl. OfAfiaTog apyaig, dvil tov TcJvf ,,p/i/taraiy^ 
Fiorillo in. observv. critt p. 70 praepropere verba dvc^nenTaiU-*', 
votg opaoig ^jecit^ nulla addita caussa: unde quod ipse repo- 
suit: *'Ynvog Si x^iQ^V OfifiaTwv avyatg ixoifii£/tv xopoi/. satu^ 
jejunum ac languidum est. ^Latet .tamen vitium in codicibus 
xovQOVy quod non sustulerunt viri xQiTmiTaToi Meinekius et 
Bergkius. Ille enim Comm. Fragm. III, p. 214 scribendum 
existimat: 

*' Ynvog Si^ x^iQtav 
ofifidTcav avyaig dvanenTafiivoig oaaoiatv ixoifiiae xovqov. 



hic vero PLG. p.839. 1 

^'Ynvog Si x^^'^ Ofifid^^foy aiyatg dvantnTUfiivo^ ., . 
oaaoig ixoifn^e xovqov. 



VC-»i. T 



N:^quQ his viris dd. felicior.fuit AXe^ctvSQog M. Blagog m 
libro ^Xmxa inscripto (iv 'EQfien. 1840. 8.) p, 112. 
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• ■•••■ '■^' •■••■". cn^ikig' tit/^n^mafiiP04g oo^oig^ ^' • "^ i-'n''' •';;•■ 
-' = ':'•• ^-^ ^-^ kf>lfMiC^i xOSppv: .= . .ij .•^:-»'^ .•^•.' ni -ril-j; ;m,- 

>:Scribenduitf ^e duBl/i^flf^v^c^ii sttBflBma «ifel dictiitf apui^ 
Soph. '0. T. 12^2 Br. xat kanxoifitaet ' tdi^dv^iVfA^^. ' '— Vo* 
ceih Sidrawi» rion y^ecilcj Ketimrit Musgrttvio obseciitui^ PoilMwlilS' 
in Euripid. Phoen. 381 : ' ' i 

i- (Sv ov dnxaiofg dn^la&elg ^i^iftiVnoXtV •. •' ' 

• ■ vaio^ydf' oaawv v5fi\'ix^V AaxQDQQObivi '' 

vafi' re^OMtk^ -pro^' codd. leclioiie ofifi% licet jam Vaikenarius 
^;'l41 iiaendam m verbis dii* oaiSii^v l^tei^. t^cte suspicatus 
esset ^.x s^riptUrA codicis Leid*6fisis bptiim», ^* ?<r<nwi/. Rescribe: . 
tivov-^ixa^^ dneXa&ttg^iVi^v nokiv ^ ^ ■• '•[' 
vai}(a\ td dtnfadv fi/tijw ' %wv Sax^^^obiv. ■■''"■■ I 
D^ artieulo t6 cfn Boeckhiiis SiMoh: Di*k' praef. p. XXH. ; 
•' D^ Licytonio Obiter dixit Herir. Battschius de €)Hjifer6ttio*e 
fa^agico poeta (Mogunl. 1843. 4.) p. 23, 29. ReHqua ^usSem 
lAcyttiYm* - friagmenttt ' collegit Bergkius PLO: p. S40 ^ iqtH)t*tibi 
Umen, qUod sub n. 8, posuit ex Ael. Festi Aphth. p,'24i Gaisf. 
desumpCum: „|MfAo^. aulem dicttim putant — siVe ut Licym- 
iiittk>a;ia toi f^fXed^iv iovt^^ iari &Qijvitv'- .aut abjudicandUm 
eisl * Licymnio dithyramborum poelae ,• aut ampliandus etiam 
frdgmeritoriim oumeru^, uhO cerle locei, apud Sehol. V^hjet.^ 
U. p' 106. Jl txv f€V40 g di 7taQa8ijlova&ai rftja^ XeXjj&oTiag ti^v 
ej^&Qav 'ivafif^ XoiSoQY^dvi td ySvOg, to fiiv yaQ SeJxs qi^iag 
tixfirtpiov to^ d>ixata^iitiiV' dvdyxiti, Sio i<!p t^v tiu iSwxsv 
dXQV<^aT0f icp' mv Si tw HX^jt^iV^J ' Etettini, * cUm locus iste edo- 
ceat nos, LicymniuQ* qUoque ahcjuetti iilter eos ilonlen profes- 
Mxn^ esse," qiii Homericis lc*ction?iru^ iUdslrandis op^t-rAm niavfe- 
verunt, h6n*dubito, quib Licymitii illud^ dfe vbc6 V^*^ P^^^t^' 
in epimeristnis ad D». Q, 211 exititeiil;- qiieih ^ad^ JoiMm iiftyOt^' 
1«^.' Ahep^dl Oxonw. Tbm; I; p. 28&. ' » Mi^pfrWo^ '^^g ivJtitpff 

y^WHiiVaginta^^nccQ&ivohg Moidti^ ini td >^lBV&^'^qrC^taV''kai 
&QtjViiv' o&iv imxQdtr^ai td dSofiiM:,' fkiX^a^'\ciw&ijvaty^& 
Si dno tijg fiihyiJQVog' IlivSaQog' fii?uaaot(Vxt(av XTjQifov ifid 
yXvxiQoitiQog 6fi(pd. rj ori to fiiXog ixdavov fiifiiktjta^ o iati, 
fiitd (pQOVtiSog axivd^itai. Fr. Aug. Wolfius Prolegg. Hom. 
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p. CXCI Licymnium istum iis amuimerat scriptoribus, quos ac- 
curatius nos non QOgnovimus. Gui adversarius obstat Leonh. 
Spengelius in Artt. scrr. p. 91, iis p^otius ^dscribendum scripto- 
ribua. ratu3. quos WoJ£us 1. 1. p, £)LXn> 23 receDsuit, Theageni, 
Anaxagoi:a6v.AIetr.o'doro, Stesimbroto,..aliis. Q^^^^ nescio an 
audaciu^ ifactum sit, .cum Theagenem^, Anaxagoram, reHquas 
in eo elaborasse videamus, ut ,,fabulas interpretatione sua cor- 
rigerent, atque ad physicam ei moralem suae aetalis doctrinam 
accommodarent/' e^ contrii Licymnium, quatenus ex 11. 11. con- 
jecturam facer^ .Ucet^ in satis jejuna verborum derivatione sive 
etymologica sive granunaJtiaa . acquievisse ; etiamsi, quae fuit 
istius , ^etatis . etymologiae tractandae ratio^ non mirum sit, 
quod insignis rheioris celebritaiem adepiu^.sit.Licymnius iste 
his ipsis conaminibus^ siquidem idem esi Homeri interpres at- 
que Licynmius rhetor, .qui tix^tiV composuisse diciiur. . ^Elhe-, 
toficae ( istiu^ artis fragmenia coUegit Leonh. Spe^geUM& 1. 1. 
p.:847r-91.. Qui ap. Cramer. Anecd. Par. I, p. 394 22 occurifc 
OinVfivwg IdXe^avdg^vg y nescio an scribendus sii: .,/Uitviivv^ 
'Jki^avdgsvg. Ariem profitebaiur medici. — Neque diversuQi 
rhetorem a poeta putat idem Sjk p. 91 et quos laudai Westerr 
u^annus :lust.,.eloquent p. 139. GKa^fenlian, G^sehA derclas^ 
Phih p. J.SI4 sqq. Adversaniur huic opinioni Geelius hist cnt 
$opIi. p. 179. Heindorfius ad Plaion. Phaedr. p. 319. Attamefi 
confiteor nescire mc ium unde Luetckius suam docirinam hau- 
serit, qui Licyomimn poetam ante Siinonidem fui^se contctDdit, 
ergo ante Olymp. LV, tum unde Bodius compertum habueriti 
rhetorem poeta longe juniorem fuisse. 

., V^ At jam redeundum..^t.ad Melanippidem> jcuju^ ul^- 
mvMU. fragmentum su,peresi Schol. II. a 57(X, ^ 8k uaid Aivov 
LtfiOQia nc^(i, <t>^loxoQ(o (tarp^J^Ta^. Villois.) iv tfi id'' BekL 
(xfitl naQa. l^tfiXaviTtTtid^g) Cviimer Anecd Par.III, p. 289^ 3» 
'i di neifl t6,v Xivov iatoQia naiga 0iXoxoQM.iv:^^^,^d'' m\ 
^m^a. JifiUavmni$ji' ,¥l\xY^ dc.h. 1. dabit Schneidewinus^Exercc. 
Critt Cap. VII, p, 47 sqq» , ,. 

, ' . . , . ' , > . ;" ■■ •■ • ■■ ' .'■■'■ '■^V'*.^*.-. 

.-, ,.i j , ■■«•'■».■"• ;....''- ' • " ' , '■ ^" -■ * • ' ' •' ■'.'■* i > I 1 • ■i 



CAPUT 11 



1 7 



.•>i4 ; i .••;•■ : . ■ •' i .:!rh":' ;i '.■ ■;•: -■ ■- ■:^i:: ', '■!' -''t--.' ■■: .;■■ i 

.':i'-L 1:-'^ ^ '.'•'• .'I .1)'. .;;/,:.' .;'Y! .r ;■ -.■ ■ . •■■•■:;;.■■■..) 

■ • / . ' • -4 • ■ 

'VJV\>>\ J^'' ■'' ■■'■ ' ' ' • * ■■ ' ■ ■'••»' ' "i"»'! ■ ,■»■•■ • !■ ■ ■• 

M.i..-.:' DEmPI1R¥NMID£- MlTYLfiN-Apa' .,.' ' : . 

t . • • , » f I . • ! * I . ■ • ■ . . ... \ 

I ; • ■ > rA^^^-k wrsi- ■' *'. . ':'i'! •• ■: ) '^C\'\.-\\ . A 



Jrht^hiidis patY^ltf Cttihwiem apj>^lkt PoUux: Ondaiastkio' fVv 

men-lec^oniem jRTcii^yog oiniis Patottnt^ codex offeftv^ Y^liqd; 

apudFalk^b. ct* JUngerth., ut* Hem^tei:h. I, pj 385 < ahhdtal 

h^beni: ifidf/^te^b^/ litWa /J tamfen ita sciript», iit Latinbrum 3^ 

unde fecilef' -^ tke^^^e fi6ret< simillinta. Hinc Bui^ettas Meihi 

Acad. Xlili,' p.' ^69 scribi jubet : • Ka/ftavog. Uno 'elemento m 

medio auctum affert hoc nomen Plutarchus de IaEde'<9iui'c. 1; 

fffk^Ttfji!6&€0g 6 Miyt(jt^g toi^ Ka^^vog ({Xiod yerttni^ ))utat 

Plehh h^lMeit. p. 169 ^q^:''^*I>eni'que SuidasiquartSn^Vvarietd^iii 

aitttdr '^xsttlH Xcili*o^^i[>%tri'-ti^timoai() inpiteiis: !X<n^ 6i 

iv Hbi^^^intyQacfiiffii^ot^ ^fsi^m^totg tdv^Qivviv jUa^wvi\^riq^ 

/Cifii>w^-4#ov'i^ uhde* Xylander adBlutaix^hi 1. 1. an»ot<rt iCa- 

vwptig ^bi^ pi^viSri(>/>A>^<>^.legendiiife y^Am^Kcaftanog^kViV^yo^ 

Imidi^e^Plehfiiua I: I; ^nsf^i^ieitui^. «^At mihi unice vi^nini videfof 

Sn^fimo^. ^ ^Suid^Y' *• \SxlV|Mi^^ fy . Exufifbmv) r ^ ovi^a Hvi^tcvi 

NoMmi- boc^Mytitentfebrirtn iittmen. ^ Nam Sapphus qooque 

peiiiiit^''ExafmvSi^jfVfu)^'-^'^h Herodoto II) 136i^^'iieli»iio;')V. vHi 

Xn, 19. 8chol. Platon. p. 312 Bekk. vocatus, ab aliis^ Suida 

teste, nominatus est Sxafjiiav sive Kaf^cov, Qua de nominis 

depr^yatione yyesis Neuiiim ad SappKus Frh^fh. ji. IV' Deinde 

Scamon Mitylen^eus occurrit apud Clement. Alex. Strom. lib. I, 

pk308.Sylh. qui .4e;tj(|ve^lio^e rerum pjyureg^ Iil?rps , coiiaposuit, 

quorum primum Atlienaeus citat: SmftMVriv nQuittf ^egi 
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svQtjfiaTOiV xrAv ac pauUo infra Hxa/jicjv iv rots negl evQfjfiaTfav 
nonindicato libri indice; secundum librum laudat Photius Lexic. 
p. 652^ 6 Porson. (p. 564 ed. Lips.) Sxdfnav d* ivTjj dtvTiga twv 
iVQfjfAaTwv ano 0oivixfjg T^g 'Axraiovog 6vofAaa&ijva$^ quem 
locum omiserat Vossius Hist. Gr. p. 4n. Corrigendus ex Photio 
igitur est Michael Apostohus Proverb. 0oivixi^'Ca yQafifiaTa* qui 
Camonem citat in secundo inventionum Hbro. Ac Yossium male 
Camoni locum concessisse in Hist Graec. III, p. 339 vidit Jons. 
scr. h. ph. p. 13 ed. Dom. Nisi forte idem nomen est Sxifimv 
et jfiTajUiov qilemadmoduui planta exft/Miui£ixMcan(liib'Vocatur 
xdficjv^*), Etiam in Photii loco variat codd. lectio inter iCa- 
fuSv et SxififfiV. Ceterum in Plutarch. de laude sui c. 1 pro 
Kdgptavog conjicio scriptum fuisse Kdfi/Swvog^ quemadmodum 
in Pausan. I, cap. 38^ memorantur Sxafifioividaif ubi Aonniim 
IVIss. habeni Sxafiiavideu. Yerum de ipsius Pbr^nMiisr iio|xiin«jt 
ne pluribus disseram^ effecerunt Seidlerus Musep Rhenano II], 2, 
p. 180. Boeckh. Corp. Inscn 11, p. 189. l^Ieinek. ^Qom. frago^ 
U) p. 334 Scrib^ndum enim forma aeoHca Ogivv$gi. Patiiac 
Phrynnidis Lesbos'^) fuit, cultu Dionysiaco insignis; de ^p&o^ 
quuU) omnia satis explorata sint, lectorea ad Plehiui. LesbijSU7. 
p. 119 relego. . i ,i.' 

De Phrynnide Scholiasta ad Aristophan. Nubb»97,l. 6 4W^ 
vHs. xi&agtfdflkg M^TvXtjvatog* avTog di doxet n(ft3T^g ^^"^ 
^A&f]fvaio%g xi,&a(fwdtx^ vtxiaat JHafHn&fjvata inl /KqiXUf^, 

a^/XOVTOg^ ^V Sik jiQiCTOHleiTOV fUC&fiTl^i. 0^iU*^QiCt,6xlftiTQ(i 

Ta.yevog ^v dko TjeQfltdvdQOv, ijxfu^oe d' iv Tp ^£!Xi4^ ^tA 
Ta MfjSixd^ MdfQala^v di Tov ^qvvv^ avlfo^ovvpa ^^«k 
fi^A^ iSiSa^ev. 6 8i "loTQog 'liQiavog uvtov q)fia$ fi4y4HI^H 
ovTu avv dkloig So&^vai tw ' jiQtaTOxXiiTif^, . tavTpiy Si^ii^fiSz- 
Swaai eo$xiv. d yaQ^v yeyovmg {bQilog Tiuiii fidya^Qog *J(ifg!f^ 
POg avx av dnixQVtpav oi fmftixoi, nolldxig eiVTOv.- fjiifivmi^ 



. j I . 



• ' \. ' 



^^) Similia exempla extriiBae lUerulae a ante x babemus non pauca: 
xivSaxpoij xaif>t0Qriy xiqa^ts^ xoQdvXrij xvlkaQogy xoMogy xixfiaviJQ^'. 

^*) dvii iv T^ TiiQ^ J(iafi(i> citatur ^Tn/if^apiid Schol.' 11. ^* HM^^h 
8^a Cram^r. ^ AP. M. p. «49 in ' Coil ■ ^13*6. 79.« Siaft^'ui' '<Ud4. 
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voh ^p olg ixai¥oifQ]^jaiP xkaactg ri^y d)8riv nuQa t6 dgx^^iov 
i&ogj^ ^g ' j^QiOTOipdvtig <pfj<rl kal \jiQ$atQXQdttjg (leg. <PiQS» 
XQdrfig)^''). Kad'* S nQtiSTog Tfiv ccQfAOviav ixlaaiv imxo 
fi>al&axMTiQOV ^v di jvvvig xal ^^^vxQog. Eadem fere Suidas 
p. 3860 A. £ contra e recentionibus nemo fere Pfarynnidem 
smgulari observatione dignum habuit; ac Luetckius quidem 
1. L plane omisit, Bodius. autem cnjus alioquin fere anidam 
inconditamque . vidimus in colligendis veterum scriptonmi testi- 
moniisj industriam, de hoc poeta vix* notissimos locos attulit 
p. 304:-*6k . id quod permirum factum est^ quoniam Phrynnis 
nott = iiQo.do.4epravationum in musica invalescentium jure voei- 
tari parens possit, sed etiam, si dithyrambum potissimum spec- 
taveris, tibiae invalescentem usum inducto rursum citharae 
lusu imprimis coercuerit. Primum, quamvis Pherecrate teste 
Melanippides avus praegressus esset, edocet Plutarchus de 
Musica: ro d* oXov ij (ihv xaTu TiQnavdQOV Xi&aQwSia xai 
fiiXQ^ Tf}g fpQVMHdoQ tihxiag navTsXtSg dnk^ T$g ovaa duTila$; 
ad alteram novationem, quod attinet, non parvi faciendmn esty 
quod Schol. 1. I.; refert Phrynnidem e tibicinum, ut ita dieamy 
coUegio ab Aristoclito inter fidicinum numerum translatimi, 
esse, quo toco bene perpenso, vix erraturmn esse eum dixe^ 
risy qui Phrynnidem praesertim tangere illa Platonis putarit 
de Legg. Illy p. 100 E. : xal avXopdiag ts ratg x$&aQ(o8img 
fUfAOVfiivov xal ndvta ig ndvTa avvayajovTsg. Itaqiie is ci- 
tharam tanta dexteritate. pulsavit, ut neque deessbnt^ qui inb*<! 
tum illud proverbium (itTd Mafiiov^ (idov de ipso intellegenr 
dum esse pen^erent: Bodlej. Provv. 596. Jia^iog tuSdg* wL 
fjiiv tov EvaivtjTi^tjPj oi 8i iI>Qivv$v, quamquam de Terpan- 
dro. re€4iu^> interpretantur alii cfr. Neuius ad Sapph. fr. p. 79; 
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•■^)' Verissirtia haiul dabie li. 1. pro liQiaTOXQartjg einendatiiih est' ^NQi.^ 
' n\fikfis ab miror sane qtn><| Ott6 Scbheider de vett. schoii. irt Arist. 
f<u4ih. 1%, 109 Ariatocratera iiiter eos leponat, qnorota iik'SK*k*IiiB;Bd 
iila^nda^i: historiam .|a&,urpatam 4actoiiU^tem^ vtdeiunjw. ^JSjsitein 
veri .non dissimile arbltratur eundeiu ess^ cnai eo,..cui.us fapcwiica 
iisurpavie Athenaeiis TM, .p. 62 K. nisi . vefior sit Valkenarii conjectura, 
If^tifio^trbg corrigetitis.'* Ditit de' Artstocrate historiico 'pturibus Me- 
tiriio» Misceltf LacoHMi p. 936.':< ' . , .■ i 
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Bodius de Ori>heo p. 16. 7. Idem atque.Bodl; Provv. voluit 
Photius. p. 215, 23. Jtsafiiov io86v\Tqv ^^qvvixov, oi Si Evmi^ 
vetov. Atque in Panathenaeis quidem e (idicinibus Phrynnis^ 
primus victor renunciatus est, tantaque gloria 'Hominis' fuity 
ut Timotheus, quum- ipsi Phrynnide superiorem evadere con- 
tigisset haud mediocriter sese jactaret. Plut. de laudesui cl/: 
t|. xat Tvfi6&€0V inl rjf x«t« ^pQvvvi&og vix}] YQatpovta* iHa-^ 
TtoQiog fjo&ce, TifW&ie ora x^qv^ tmB* Nixa Tijiiot^iogiO M$f^ 
MjCiog xov Kag/SufVdg rov 'IcavoxqfirtTav * eixoxfog Svax^Qaiv^ 
Luv. Tiinothei verba in tiHss versus dispescere Geot-g. ■ BSjp*i 
partus peiichtdtus est^ .qui ipsi conatus perquiini inlauste 
cessit; nimirum Th. Bergkio viam non praemuniente. ;> Versvs' 
posuit hosce: 

V— / 'w^N.-p' Vw' — 'w' S^ Vw" >w' >w/ ^w' — V— ^ 

— r — . .^— V^ V^ -— V^ — — — ..'i 

unde novum etiam quid de prosodia vocis Mtkriaiog edodig-' 
mur. Quod vero plerumque factum videmus', ut qui populo- 
impensc placerent ihusici, ii gravissimis comicorum convicii^ 
premercntur, idem Phrynnidi accidisse Schol. Ar. Nub. 971 et 
Provv. Bodd. 596 testantmv Tamdn ipsorum comicorum, qui 
haec comprobarent, duo tatitum loci supersunt, Aristophanifi^ 
Nubb. 971 et Pherecratis ap. Pltttarch. de MiisJ c. XKXv 
Neque Lacedaemonioruai idem> tam -candidmn, qaam-Ath^*-' 
niensium judicium expertus cst, quippe cui Ephoii duas ill]a& 
quae septenahiim numerum superarent chordas, abscinderenly 
hsc tantum musico pro arbitrio liberum reHnquentes, superasne 
an infimas chordas . deleri mallet Plut. quom. q; fvirAfect. 
virt. sent. p. 289 Wyttenb. <pQVVVtv fiiv ydQ 61 ^KfpdQOi vdtls 
inta xoQSatg Svo naQavteivafievov riQoirwv^ nottQOV tag avta^ 
&€V 7] tdg xatw&iv ixttfiHv avtotg i&eiet naQaaxiiv, ,Plut 
Ag. X, 4, £v 3' *ExnQinifi fjiiv etprjotv inamtg^ og iijfOQ^vtov 
0QVVVtSo$ tov fiovatxov axtnaQVt» tdg Sio tulv ivvia xoqS(Sv 
i^ivifju. Eadem leguntur Plut Lacon. Apophth. Toiri.' 11, p. 
149 ubi codd. pro 'ExnQinrjg habent 'EfinQinijg vel pfiijQintig 
Ephori nomen. Jam quid novarit Phrymiis, Schoemannus ad 
Plut Ag. p. 13Ct ciit, in veterunr testimn dissensu non satis 
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ticptiat). ]6tbiterq«iife jdtai .Plehiii iLesbia^ f^- L97;. .TPlaeet.itamen 
veterum- : inter , se \ cMnpftmri • ac .cjamponi ^ ie^timonia^ . ^<Qmke 
abi ' fampUaiOi choiHiarum mUmu^t^ -v ui exordium . &^ ; Piutarphi 
Ux U.tadjiciendus estPWecitilefl: .^. ;- . . : u! 

IVIalo enim cum fiuretta.&IenL Acad. XUI, p. 152; Rud. Hanotf. 
exerc. critt. .p,51. Aleinekio Gomm; II^ 1 p. 239 mta legerej 
quam quod in c6dd.vs^st.fv^.r£^licet abjiei queat fcoidc Phryn- 
i^i^s, quo paucioribiis fidibus majorem harmohiarum nuoierum 
eliciierit,. eo .admirabUioreno^ effipi artificn pr«est9&Uam.::.>At 
non. paryi tnomenti hac in re est ProcJi eum Phitarcho con-f 
sensus, qui ^qvvviq 8i 6 MirvXijvatog ait, Hal x^Q^^*^ "^^^^ 
iHrd nXeiqai ixQ^(fccTO, ,neC vero ahoquin hoc vitio dari musi- 
cis videmus, quod paucioribus, quam quod justo ikut consueta 
pluribus chordis lyram intenderent; unde comici plerumquei 
in ;«oX.v;^P(>5^x.v.invehunl. Antestatur Plut Mus. 12. ti^v yap 
oliyPxQQiicc'»^ . mvra^dig aQxcfUi^v dvc($, ^vfi^e/iiiTuV. AhasA 
viam Georg.: Bippartus ingressu^ est^ qui d^:citharae ac lyrae 
discrimiiie cogitans „citharis Phrynnidem fortasse pri- 
mum i^ter Graecos usum autumat^ iisque non amplius 
q.uinque chordis tensis, sed e quibus flectendo (durch 
Greifen) infinitam sonorum multitudinem eliqere et 
vel omnes, quae intra unum diapason continentur 
du^detcimharmonias exhib.ere poterat." Quod quam 
perver.$0 , exCQgitatiun sit, nemo non videt, qui non Arionem 
modp ac Terpandum optimos xi&aQwSovg vacatps fuisse no- 
vit j sed Phryimidem etiam cilhari:randi pra€;c^|>tis ab AiTftto>^ 
clito imbutum esse sciat Schol. Ar. tradere; Cetei^um Plutar- 
chus, qua in re vitium Phrynnjideae musices ponendum sit 
minime tacetAg. X, sed ipsius to ao^aQOV ^al mQ^txo}f^y\i\ir 
perat, h.e. tumorem atq^ue.jp.st^n^tiaij^p.jiem et n.imium; 
ornatus. studium, quomodo Schoemannus interpretatur, iicet 
in v. ao^Qov magis immodicum ryihmici ductus celeritatemy 
quam tumorem notari dixerini.; Cum,quo Plutarchi judicio 
concinii Arislophanes : p 

H.&i, tig avTvSv ^wfiolox^vac^iT' ii xdfiip^Uv riva xafijiiiv 
^VTOQ 8ii^ag, h :0'' oQfjf^^viaig x^^i^^v ij aiq)vid!^wv. i ,, 
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'oiaq ol vvv xag xaxa (pQvvviv taitai'tag SvpxoMxafihvwi 
»imtpi^€TO tvntofievog nolXdg, aig Tag Movaag difavi^4^r^^ 
aivjfie TM nB^TTif respondet ro^^lfUK^^v et aupv€a^$v (fxodPoU 
lux interpretatur niQUqyoig fiii,fa$ XQV^^^*' quo contrd to 
aefivov xai antQiiQyov yeteri musicae tribuitur a Plutarcho 
Mus. c. XXXVn. Inde vero non dubites, quin simul taQu^ 
X^S^Q aliquid subnatum sit, quale Pherecrates hisce vituperat: • 
<pQVVV$g d' idiov atQO/SiXov ifA>/SaXoiv tiva. 

Etenim atQofiiXog ut ait Phrynichus Bekkeri p. 63^ 28. tal 
ftetaq>0Q$X6Sg inl ^8^g x$&aQ^dix^g noXirv ixovarjg taQaxov. 
. Proprie enim atQo^vXog ventus est, ahis tvqmg dictus, sive 
procella, quae de terra coorta, turbine sursum effertur. Schdl. 
Soph. Antig. v. 418. nvevfia &V€XXd!dsg, otav aweQiiSti tfi y^, 
xal naXiv avta aYQtj. Plerumque «nim venti e coelo quasi 
immissi in terram irruunt. Itaque atQ6/i$Xog, de ventosis in 
re musica furoribus usurpatum, significare videtur modulatio- 
num turbinem ad vritfjv ab indtji ascendentem. ' QuaAKc^t 
adoptata interpretatione' optime stabit Bergleini haud impro-' 
babiiis loci interpretatio, qui (de Philox. p. 24) non v. atQo/hXcfV 
sed voces YSiov et ifi/iaXaiv urgendas csse putat: ita ut seor- 
sim et a verbali musicoque textu dithyramborum segregatam 
aUeno ioco intercalasse musicam (^Ztvischcnspiele^ dicatur 
Phrynnis. 

Quum vero insolens quidam omatus ac magniloquentiae 
amor fere sine molUtudine quadam non inveniatur, merito puto 
Phrynnidi lonicam quoque effeminationem opprobatam esse. 
Nempe ^ltovoxdfintag audiebat, quod sicut lones — sunt verba 
Hemsterhui^ii ad PoUuc. I, p. 385 — saUationes mascuias in 
effeminatos gyros flexionesque frangerent, ita ipse in severio- 
rem musicam crispos quosdam et iubricos invexisset modo». 
Hinc etiam dvaxoXoxdfintocg xafindg notat Aristophanes; h. e. 
ut ejusdem vcrbis utar moduios contortupiicatos, non 
faciie variis infiexionibus exprimendos. Cfr. Pollue. 
Lex. IV, 10. Hinc xXdaa$ tifV ^fjv inl to fiaX&aTtoittQOV 
coarguitur. Neque in rc musica soium novaliones conatus 
est, sed nomum quoque dithyrambico generi magis assinuiem 
reddidit quippc quem Proclo teste ixatvotofAfiaiv to te fog 
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i^ifiexQov t£ X^XvfAivff avvi&tjxif in quo ipsum Timotheus 
imitatuSy postea etiam, si fides Hephaestioni p. 119, 9 Gaisf.^ 
ulterius progressus est Verumtamen, quae novaverat, Phryn- 
nis ipse postea, jussit irrita esse, Pherecrate teste: ti yag ri 
xd^rifjia^ev av&ig avikap€Vy nec omnino spemendam ipsi 
laudem posuit Aristoteles Metaph. I, p. 393 B. ii fiiv yag T*- 
fto&sog fiij iyiveto, noXkviV av fuXonoitav ovx uxofitVy u di 
fiYi fpQvvvig^ TifAO&tog oxnc av iyiveto» 
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DE TIMOTHEO MILESIO. 



Fridericus Rambachius, qui IMilesiorum res singulari sibi 
libello pertractandas proposuit, solita neglegentia e poetis quo- 
rum multos haud ignobiles Miletus protulit, non nisi duos 
commemoratione dignos censuit, Melanippidem et Lamyntliium: 
Melanippidem quidem Melium communi aliquando omnibus 
errore Milesiis falso vindicans; Lamyntliium sane re vera 
IVIilesium, nunquam tamen apud veteres tanto in honore ha- 
bitum ut prae Timotheo nominari meruerit. 

Ac Timotheum quidem, Miiesium dcclarat epigramma tu- 
mulo ipsius iii Macedonia inscriptum, quod apud Stephan. 
Byz. V. MUfjTog legitur: 

ndvQa Mikt]Tog TixTet Movaaici no&etvov 
TifjLO&tov xi&agag de^iov tjvioxov, 
Vulgo TixTei Tov lcgebatur. Vitium diverso modo sustulerunt 
VV. DD., Meinekius conjiciendo : Tixe tov. Jacobsius AP. Nott 
cr. p. 949 assentiente Schneidewino Simonid. p. 199 delendo 
arliculum tov. Quae postrema emendatio locum obtinet colL 
Eustath. II. 237, 3 = 3L3, L3 et Dracon. Metr. p. 67. Neque 
aliter jam Lihus Gyraidus Opp. Tom. U. p. 349. Jam vero 
audiamus de Timotheo Suidain p. 3569 C. Ti^o&eog • QeQaav^ 
dgov, ij Neofivaohf ti fPiXoTtohdog, Mikiiaiog' XvQixog Sg f^v 
dtxaTYiv xai ivSexaTfjv x^Q^^i'^ nQoae&rjxe xa\ t^v aQxaioP 
fAOvaixriv inl t6 fiaXaxoiTeQOV laeTriyayev. ^Hv Si enl Evq^» 
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{*)mSov XQ09f(av tov TQayixov xa&' ov^ xal <t>iXmnog 6 Ma^ 
xeScivi ^aHevoiV, xal irelivrtjasv hti ivvevrixovta inrd. yga" 
fpai di indSv vofiovg fiovaixovg daxatvvia, nQOoifiia Xq\ 
^jiQXSfnv, diaaxevag tj*, iyxaifita. IliQaag {j JSavriXov^ ^ivtU 
dag, AaiQxriv, di&VQcifA^ovg ifj\ VfAVovg xa' xal akXa T$va. 
Pater igitur^ num Thersander an NeomysuSy an Philopolis 
audiverit) Suidas ([uidem in medio reliquisse videretur, nisi 
constaret, ubique fere nomen ab ipso primo loco positum^ 
optimis inniti testimoniis. Eienim NsofAvaov nomen^ quod, 
nisi fallit suspicio ixi Ntofiovaov commutandum erit, Comico 
debetur, nescio cui^ qui succrescente Timothei gloria, propter 
novationes ipsiiis in re musica factas, patrem ei jocose affinxit 
Neomusum. De Philopolide non habeo, quae conjiciam nisi 
Ephesiorum erga Timotheum amorem eo nomine tangi puta- 
veris. At Thersandri ipsuai filium fudsse satis evincitur Ale- 
xandri AetoU testimonio, ap. Macrob, Satumn. V, 22. Ttfw^ 
&iOV Xi&aQag idfiova xal fitiAfav \ viov QiQadvdQOio xrA. 
quem ad locum Meinekius Anall. Alexx. p. 227 non importune 
monuit, eum quem in praestantissimis Joniae tibicinibus Ther- 
sandrum memorent Polyaen. Strategg. VI, 10 et Xenoph. Hel- 
len. IV, 8, 18 fortasse Timothei fratrem habendum esso^ 
Supersunt denique Pherecratis comici apud Plutarch. de Musica 
p. 1141 F. versus: 

J, notog ovToai ' 

6 Ti^fid&iog; M. Mdi^aiog xvg IJv^giag, 
unde Georg. Bipparto 1. 1. p. 50 (praecedente Reinesio ad 
Suidam) non improbabiUter vismn est, posse conjici, Timo- 
theum etiam aliquando serviisse siquidem Suid. p. 3186 ed. 
Gaisf. ajat: IIvQQitiig, Sovkoig* ^Ovofia yaQ dovXov IIvQQiag. 
Quibus de nominibus plura vide apud Hemsterhusium ad Lu- 
cian. Timon. p. 1 12 cl. Philos. p. 486, 492. Tamen Reinesii 
huic sententiae, favere nequeo propterea, quod servitutis op- 

(♦) Hacusqne typis mandata erat Diatribe nostra, cum pervenirent ad 
nos duae Schneidcwini commentationes, altera Nnncc. Erudd. Gottingg. 
p. 1373 inserta, altera sejoncttm repetita lyricoram, a Bergkio edito- 
rum censura (Gotting. 1844. 8.), unde quid in meos usus, antea a me 
non ammad?ersa cpnlulerim, indicavi religiose. 

7 
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probrium vix tantam e^citare indignationemy tantos({ue morere 
spectatoribus cachinnos potuit, quam viva aliqua corporeae 
mendae adumbratio; quas inter rutilus aerique assimilis capil- 
lorum color non injucundam praebere potuit comico penidllo 
imaginein. Accedit praeterea hoc, quod, cum IIvQ^iai ple- 
rumque Thraces vocarentur servuli, rufi ilii ac vaferrimi^ . ne 
hoc quidem nomine jocus non pungat TimotheUin, ut qui hoc 
ipso tempore apud Macedonum reges hospitio exceptus liobi- 
Ussimo commoraretur. Cfr. Lehrs Quaestt Epp. jp. 20, 21. 

Ab hoc Timotheo secemendum tibicinem esse post Rei^ 
nesium ad Suid. 1. 1. plerique annotarunt, indicatis simul iis 
locis omnibus quibus tibicinis mentionem fieri crederent ~ 
De Timotheo comico v. Meinek. III, p. 589 sqq. — Denique 
inter Dionysiacos artifices referendus est Timotheus Zacyn* 
thius quode SchoL V. ad Soph. Aj. 863 inspiciendus est 

Ceteroquin de Timothei vita tam trita sunt omnia ut, 
quae nuperrime demum recoxit magis quam recoUegit Bippar* 
tus satis sint semel decantata. Juvabit tamen haec tum au- 
geri tum emendari iis, quae in Anall. Alexx. p. 225 sq. Mei- 
nekius; in Annall. critt Berol. 1843 m. Jul. Marquardtius, et 
in Nuncc. Erudd. Gotting. p. 1393 sqq. disputavit Schneide- 
winus. NonnuUa dabit Od. Muellerus in Doriens. Tom.. U, 
p. 316 ed. Schneidew. Licebit igitur nunc Timothei perlustrare 
carminum reUquias in quibus cum coUigendis tum emendandis 



^*^) Inter hos locos Diphili comici snnt Bigae apnd Athen. XIV, p. 057 B. 
iXV*^^^^^» ^ovovai rovTO ndvns ol \ naqa Ttfiod^itp nnde non impro- 
babilem nobia facere conjectaram licet, qnanam inflanda tibia Tlliio-^ 
theas iste iroprimis excellaerit Inquit comicus: ^x^vtactg h. e. gin-- 
grivistine? A gingritu autem qaam vocem de anserum clangorihna 
usarpat Amobins, gingrinae tibiae aant dictae, Graecis yfyyQovjH 
nominatae^ de qaibas praeter Solinam c. V et Fettam (ex restit 
Salmas.) p. 87 lege Amphidis, ex Dithyrambo fabala yersns : 
A» ^Eyto 6h lov yfyygavra tov aotftojaxov. 
B» Tls <f' lox* 6 yfyy^ag; A. Kaivov iUvQtifia u 
flfjLhiQOV^ S &eciTQ(fi fjikv ov^entonoTe 
^^etf • ld&^v}^atv ^k najaxexQTifAivov 
Iv avfinoaiotq ij^ri* ariv (Athen. VI, p. 174 F.) 
Incpte in Diphiti loco ante MeinelLiam legebatnrf Ix^viaaag. <~- 
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prioribus pauUUtn fortasse feliciori mihi esse eontigit. Aiqtie 
ordinem ducat carminum Timothei longe nobiBssimum, hym- 
nus in Dianam Ephesiam compositus, cujtis nisi egregie fallor 
initium servaTit nobis Athenaeus XIV, p. 636. JijXova&ai 
&' iv TftJ* tfj^ *jiQte'/jtiSog SafiaT$y ou iartv agxv' '^A^efii 
aoi fiL €U fp^fjv iffifjUQOV vftvov iivai re, o&ev a Si tig dUia 
XQvaofpeevia TCQifipaXa xf^XxonaQaa yjQaiv. Verba sunt misere 
corrupta, ac certe Jacobsius ea iri exercitt. critt non sanavit, 
sic tehtando: 

^'jiQT6fiigy CQfiaTai. (pQtjv i(p' HfUQOV Vfivov livai xtl. 
Reliqua ne aggressus quidem* est. Neque felicior mihi equi- 
dem videtur Fiorillo in obserw. critt. p. 48. 49 licet ipse so- 
lita sua confidentia, quin rem acu tetigerit, nullus dubitet 
Legit vero: 

^'AQTifii aoi fL Sti tpQriv in* ifpifiiiQOV vftvov ivdo&ev ' 
^jiiSe Ti ^fpwoqpav^ ncQifipaXa x^Xxonayt} '• ' 

XiQoiv 

In Athenaei libris nihil est, quod veram poetae sententiam vel 

leviter indicet. Liceat igitur etiam mihi meam audere con- 

jecturam: ' 

^'AQTifjciy aoi fi 'ile ^Q^l^ ifp* 'iptfQOV Vfxvov vip^vai &i6&s^ 

clfia Si Tig kaXa xQvaofpaewd 
XQififiaXa yaXxonaQaa ^CQaiv 



In quibus iXe legendum censeo pro Iri* nisi sub aoi fi 
hi latet (tfi S' loTtiTh ut in Antipatri carmine est Anthol. 
Pol. VI, 276 vs. 6. Demde vfAVov i(p* HfHQov non dubito quin 
recte restituerim pro itpifitQOv. Sic enim Alcman quoqu^ 
apud Hephaest EncWr. p.40 (Bergk. PLG. fr.29). inl S' XfU^ 
Qov vfivov xal ^aQiivta Ti&H xoQOV. itp^vai Codd. vevai, iiva$. 
— Pro &e6&iv Ubri praebentr*, o&iV\ quod v(3rbum Aeschyli 
ver^um mihi in memoriam revocat, Agam. v. 97 quem sic corrigo : 

ifiol yaQ &i6&iv xceTanVii ' '• ' 

riii&t!) fioXndv 

aXxd ^VfKfiVTog aiviv» 

7* 



tii t ■ .1 
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vulgo : Ilu&ii fioXnaVj ^Ahcav ^vfKfvtog aiciv * &iO&£V i, e, 
iv&eoVj ut Christodorus Coptita v. 41 ev&iov ifuiQfov avayaw 
fiilog. — Versu secundo corrupiissimo dedi olfia Si pro a di 
et laXa h. e. garrida pro alXa quae fere commutatio nulla 
est Simillima enim sunt AAAA et AAAA. Sic Erycius 
dixit XaXa xvfifiaka. — ^jf^vaoqpaf ri^a] vulgo xQ^^^otfavia, Voce. 
hac unus hucusque Anacreo usus videbatur (Bergk. PLG. 
fr. 24) xQ^<^0(pa£VV(Sv ntiQhyaiv dtjTaig, Neque sane secuii- 
dum grammaticas regulas consuetas formata vox est Usita- 
tior fonna: XQ^^oq>aiig. 

Ultimo versu forma Doria x^^onnQaa non tentanda^ qua 
etiam Pindarum usum videmus, pro x^X>^onaQ€ux, x^^onaQigia. 
— X^Qoiv quod est in codd. retinui. BergL Commentt. p. 374 
confidentius x^Qotv emendavit. Usitatissimum hymnorum in Dia- 
naminitium fuit: Jiog xoQav ^^QXiuiV. Eurip. Iphig. Aul. 1476. 
'YfiHg 3' £vq>fjfjiriaaT' o/ VidviSeg na^dva tf] 'fi^ ^VfitfOQa^ 
Jiog xoQav **AQT£fnv. Iphig. Aul. 1521. 'AXkd Tav Jiog xoQav 
nkyaofiiv "AQTffjuv. — 

Ex eodem carmine Meinekius Anall. Alexx. p. 227 etiam 
haec Hesychii deprompta putat vol. 11, p. 998. IloXvd-vaavi: 
^AQTifit^ nokv&vaavi xovQa' Sid t6 &vadvo$g xal avTi^v xQij^ 
a&a$f fj OTi noXXaxo&iV aaaiTai (og xvvtjyiTig y noXv&aivxTog 
(vulg. noXv&(6vaTog) r^ nokv&vaiaoTog. 

Apertis autem veterum auctorum testimoniis haec in eo 
exstiterunt verba: 

MaivdSay &vd8a^(foifidSa^ XvaadSa. 



Sic enim Plutarch. de audd. poett c. IV. TifjLO&ito fiiv yd^ 
aSovTi rijv *'AQTifiiv iv tw &idTQiMi • MaivdSa xtX. Kivrjaiag 
ii&ig dvTitfdvi^ai* TouivTrj ao^ &vydTtjQ yivoiTO. Eadem 
habet Plutarch. de Superst c. X (p. 170). — Deinde haec; 

Jid xvdvtov noXov aaTQwv 

Sui t' tixvTOXOio aiXavag. 

Plut Quaest Sympp» m^ 10, 3: H&iv olfiai, xa\ Ttjv *'AQTifuv 

Xoxiiav xal EiXii&vi^av ovx ovaav itiQaVy tj Ttjv aiXi^vtjVy 

nivofida&ai» Tifio&iog d' dvTiXQvg (ptjai' Jid xvdviov xrX. 
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Eadem Macrobius Saiurn. VII, 16. Certe Bergkius Qon im- 
probaliter isia ad hoc carmen reiulii p. 860. 

De eodem hymno Macrob. Saium. V, 22. ^Alexander 
Aeiolus poeia egregiu» in-Ubro qui inscribiiur: Musae referi, 
quanio siudio populus Ephesius idedicaio iempl<r Dianae cura- 
verii, praemiis proposiiis^ ui qui itdfic erani poeiae ingeniosis- 
simi in Deum carmina diversa componereni. In his versibus 
Opis non comes Dianae sed Diana ipsa vocaia esi. Loquitur 
auiem, ut dixi de populo Ephesio: 

^jikk' oye suv&ofiivog nay^v rQaixoiai fisliG&ai 

Tifjio&eov xi&aQccg tdfiova xal fiiXiwv 
Yiov 0€gadvSgo$o, rov fjveaav aviga aiyXwv 

XQvaiivDV uQfi d^ Tote x^Xt<i3$ 
'YfAV^aai xaxi(*iv ^ilmv fiXriTHQav oiamv 
^'r' inl KeyxQt^^^*) tifiiqv oixov ixn* 
Hymni in honorem Dianae Ephesiae composiii singulari no- 
mine appellabaniur: Ovnt/yyig de quibus apud Veieres loci 
insignes exsiani Aihen. XIV, p. 619. Polluc. I, 38. IV, 53. 
Schol. Apoll. Rhod. I, 972. Cfr. Albin. Kries hymn. Graec. 
p. 31. Ilgen Scol. poes. p. XLUI, 47. E. Guhl Ephess. p. 
86, 10. Namque apud Ephesios poiissimum Upis sive Opis 
Diana vocabaiur ipsa, quum ab aliis inier deae comiies refer- 
reiur. Vid. Tumeb. Adverss. XXII, c. 3. Spanheim. ad Cal- 
lim. Del. 292. Guhl. 1. 1. p. 78 sqq. 

Ad paeanem in Apollinis honorem riie cantum referen- 
dum fragmentum est ap. Macrob. Saium. I, 17: „Sed Timo- 
theusita: 

£v T* du rov dit nokov ovQaviov 
axTiOi kafinQaig *'Akii /SaXkwv 
nifAtpov ixa^Xov ix&Qoig /Silog 
aag ano viVQag^ . . 

w li} llaiav^ 



^'') E. GoM. Ephess. p. 165 no. 29. Cenchreos autem pro SelinuHtibus 
posuit Timotheus, vel Cenchrio, Ephesiorum fluvio, in erroreni induc- 
tuf, vel de consilio celebriori nomine fluviolos istos appellans. Tem- 
plnm enim illud, quod in Ortygia ad Cenchreum re Ters habmt 
Piana, vix intellegi potest. 
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-i.- N^ ^^ V—' s^ 2S^ 



axvioi kafingais Bergkius PLGr. p. 852 vulg. lafjingais dxuo$M 
— « iii] addidit Schneidewinus Nuncc. Gott 1844. p. 1387 
a Bened. Hasio monitus in Macrobii vetustissimo codice Thuan. 
legi: CACj4nONEYPAMEnAIAN et in cod. n.8678 (sec. 
XV) scribi: viVQc^ ti naXav. — ^'AXu\ Cod. Thuan. EA lE. 

Transeo ad Cyclopem, sine controversia dithyrambicum 
carmen; unde duo fragmenta etiamnunc supersunt: 

**!EnXfjai * d' ev ftiv denag xiaoivov 

(LLslaivag avayovoq 

dfi^gOTag drpoiu ^Qvd^ov 

iXxoa^v A* [vSatog] fietQ* dvi^ivev ifuays d* 

aifia Baxxiov viOQQVtoig daxQVoia^ Nvfiipdv. . 



»^ _— — 



Athen. XI, p. 465 C. : Tifio&tog d' iv Kvxlvi^m^ ^Ex^vb d' xtX. 
Eusthat. p. 1631, 60. iatl di xiaavfiiov noifuvucov nwrriQiop 
ix xiaaivov (faai ^vl,ov. onotov xou tif avfioitp iv fotg i^ijg 
EvfAaio) iativ dg Stilol (ipaai) xal T^fAO&iog iv tiy.xaT* avidv 
Kvxlwniy naQacpQaaag ovtwg' ev fiiv Senag xtX, Eustalh; 
1635, 5. Soxei Si AiokmSg to xiaavfiiov tQixpai to o iig v^ 
iiniQ dno tov xiaaov yiyvstat' yiyveta$ Si ndvtwg dg t^ 
liQtjfiivM T$fAO&i(o, xai dXkoi atfyyQafpova^p. 

V. 1. SnXtjae S\ om. Epit, Eust; codd.: Sxive Si vel exwip 
Si. „Fortasse scribendum est: ev fiiv ^v Sinag'' BergL p. 861. 
Friebel dramat Satyr. fragm. p. 64 ed. Larsow. legit: iv 8' 
Sx^vi fiiv Sinag xiaaivov. Fiorillo Obserw. p. 2 et Grote- 
fend. : SxiVi S* iv fiiv xiaaivov Sinag xtX. jambicos inde procu- 
dere versus studentes. Primus Schneidew. Nuncc. Gott 1844. 
p. 1386. inXtjai, conjecit. — Sinag xiaaivov] A xiaa^a (heJera) 
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pecuiiare Bacchicarum poculorum genus M$aavfitov dietum 
esse monuit Creuzerus in Dionyso p. 15. 

V. 3. afifiQotae] Boeckh. Comment Acad. scient BeroL 
I844* P* 11^9 eo verbo non sine caussa usum esse Timotheum 
suspicatus^ de Ambrosiorum festo cogitare nos jubet, quo pri* 
mum solebat vinum depromiy atque poelis in certamine mu^ 
sico victoribus praemio dari. — atpQM fiQvd^v] Mss. cupQo^ 
Pqvo^. — 

V. 4. tixoatv] Sic Dind. BergL vulg. uxoau — 5* vdatoQ 
f^iTQ*] vdarog ex Eustath. 1. 1. recepi, Homeri Odyss. $' 204 
vestigiis insistens: 

ev Sinag ifinktjaag, vdatog dva tixoai {lixQa 
Xiv' xrk, 
Ac certe sensus quoque requirit vocem. — f^^^^^Q* avixiviv] 
duo codd. avixivav, Eustath. ix^viv. avixiviv bene revoca-» 
vit primum Friebel IL. male extrusum a Fiorillone U. et 6ro-< 
tefendo, qui multorum hac in re immerito consensum tulenmt 
Nimirum conjecerant vnxi^^ vel vaxvvov vel vax;vtm vel 
XiVfiaxog relegantes lectorem ad Schol. ApoUon. Rhod. ID, 
V. 530. vnx^Tov v8kfQ To noXvxvTov. to ^Aq vij xal oTiQfiaiv 
atifiaivei xal iniTaatv. ApoUon. Rhod. IV, 1367. Etym. M. 
p. 602, 40. Suid, v. dt&vQufifioSiddaxalog. Hesych. voc. 1^17- 
XVTov. — ifAidyi S^] Libb. dvifnoyi S* Epitom. — 

v. 5. S' aifia] Grotef., Bergk. S' clfAa vel Siifjia in Codd. 

— Baxxiov] unus cod. fiaxxita. — ViOQQVTotg Epitom. Bergk. 
codd. viOQQVtwg vei viWQVTog vel VidOQ^vTiSg^ FioriUo scri- 
psit vio^QVTiOy quod non inepte sane excogitatum esset, modo 
de Ambrosiorum festo cogitasset — SaxQvouri] Epit, cod. 
daxQvovai, Ad elocutionem conferri poterit Euphorio Etym. 
Magn. p* 565, 15. noXvTQocpa SdxQva Bvvtig de mari, quem 
ad locum Meinek. Anal. Alex. p. 124 nostri etiam meneor fiiit 

— JNvfKpav] Schweigh., Bergk., codd. vvf^cpav» epit nrjyav. 
Puiaveris ad nostrum locum respicere Plutarchum Sympos. 
111, 9extr. Soxovaiv S' oi fiiv naXaioi tov fiiv JiogSvo nomv 
ti^rivag — tov Si Jiovvaov nliiovag, ot$ S^i tov &i6v tovtov 
iv nXiiooi fiiTQOig JSvfnpuIv ti&aaoivofjiivov xal nai- 
Sivaofuvov ^fniQiiitiQOV nouiv xa\ tpQOVifiijitiQOV. Cf. Casaub. 



104 

P. S. p. 28 ed. Rainb. Ceteruin.de Nympharum cuin Dionyso 
consuetudine lege Welckeri Addit. p. 188, 14. Boeckh. 1. L 
p. 116 not Eadem ista familiaritas in artificum etiam monu- 
mentis expressa comparet, Zoega Basiril. ant. di Rom^ 1828. 
p. 142. Tav. LXXrV. „Dietro la tigre giace una naide che 
dalla sua uma versando dell' acqua come Dionyso del vino 
dal suo nappo si rimembra que chel si spesso inculcan gli 
antichi scrittori che senza unirvi il dono d'Acheloo funesto i 
quello di Baccho." — 

Alterum fragihentum hoc est: 

ovTOi rov y' vmQafinixovta 

ovQavov iigavafir^aei. 



Chrysipp. mQt anoq^attxdSv. c. 10: Ei KvxXnatff 6 rov Tifio» 
^iov nQog ti^va ovziag anetffivato. ovtoi xtk. Cf. Fragmens 
inedits d'anciens poetes Grecs tires d'un papyrus appartenant 
au Musee royal, par M. Letronne. Paris 1838, p. 7. Col. 7, XIX. 
„Le verbe vneQafinix^iv n'etait pas connu.^' De dictione ot^ 
Qavov elgava/Siian idem conferri jubet Mimnerm. Fragm. VID. 
ApoUon. Rhod. 1, 1100; H, 938 cett. 

Ad idem carmen Bodius non improbabiUter retulit etiam 
hunc versum: 

xtrafiivov OQiyava 8ia fAVtkoTQetfrj. 



^ -s 



Etym. Magn. p. 630, 41. ri ineidij {dlg q>fjat 'SiQiyivfjg) iVQtitm 
iv avaroXy ^ Qi avlXafiriy tig naQa TtfW&ito t& xt9'aQ(ai&. 
olov retafiivov xtX. avyxeitai 8i ovtog 6 ati^og ano nQO^ 
Tukevafjtarixdiv ' 6 8i TelevTaiog novg avcinaigog iati TiSv 8vo 
^Qaxiiov ilg fiiav fiaxgav avvaiQB&naHv. Cfr. Cramer Anecd. 
Paris. Toin. IV, p. 12, 25. 

Versum sec. cod. DorviU. emendavit Gaisford. ad Hephae- 
stion. p. 289. SimiUs solutionis anapaestorum exempla vid. 
ap. Boeckh. de Metr. p. 49. 

Transeo ad IliQaag Timothei, quod Suidas carmen pro 
more suo bis recensuit, cum sit Nomis accensendum, te^te 
Pausan. VIII, 50, 3. nvXa8ov 8i MeyaXonoUtov fiiv a\ 
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yivog^ x^uqmSov di twv i(p' iavtov doxipiMxatiaw ^ }tal avti^ 
Qtjpiivov Tlvd-ixriv vixrjVy Tore di adovtoq T^fio&iov No/iov 
Tov MilfioioVf IliQcagy xal xatag^afiivov r^g a>d^* 

xXeivov iXsv&eQtag r* ilj^wv fiiyav '£XXai$ xoaptov, 
antiSev ig tov <P$Xo7toifAeva to 'Ekkfjv^xov, Idem narrat Plut. 
Philopoem. U, p. 362 D. (e. 11). "yrfpr^ di avtfav eigiX&ovtwv 
xaTa Tvxijv IlvXddviv tov x$&aQw86v adovta tovg T$fio&iov 
nigaag ivaQ^aa&a$' 

xXiivov iXev&tQiag Tevx^v (vulg. tiixai) fiiyav 'ElXdS$ xoofiov, 
ilfjta 3i tfi Xafingoftjt^ tijg tpmv^g tov mgl Trjv no$9ia$v oyxov 
avfinQitpavTog y in$pXi\p$v ytvia&a$ tov &iaTQOV navTaxo&ev 
iig Tov 0$Xonoifiiva xal xqotov fiitd x^Qag, 

Metnmi: -^ww—w w ww— ww— -^ 

Similiter Pindar. fr. 164 Bergk. . . . o&$ naiSeg 'A&fjvaiwv 
i^dXovto qpaivvdv \ xQtjmS* iXiv&iQiag. cf. Simon. fr. 144. 
Bergk. 

Alium ex Persis versum exhibet Plut. de audiend. poetis 
p. 74 ed. Krebs. dq>* wv xal T$fi6&iog oQfitj&ilg ov xaxiSg 
iv Toig IIiQaa$g Tovg ^'EXXtjvag naQixdXi$, 

2i/3ia&* aiSvS avviQyov aQiTag SoQVfidj[pv» 
ad hunc v. respicit idem de fort. Rom. c. XI. M etrum est hoc : 

s^ — — w/ — wvw vw — — "^W »w 

Neque tertium Timothei fragmentum huc referre dubita- 
mus ; ap. Plut. Ages. c. XIV. *!HS$gov Si &iafia Tolg xato$^ 
xova$ TYiV *jiaiav^'£XXfja$v ^aav oi ndXa$ /JaQiig xa$ dffOQtiTOi 
xa\ SiaQQiovtig vno n,ovTov xa\ tQWfiig vnaQxo$ xal atQatij* 
yoif SiSiotig xai &iQanivovtig av&QOfnov iv tQifiiav$ mQ$X6vta 
X$t£ xa\ nQOg ev Qtjfia PQa^v xa\ jictxatv$x6v aQfio^ovteg 
eavtovg xa\ fAetaaxtifiati^ovteg* dlate noXXotg in?ii$ td tov 
T$fio&iov Xiyitv, 

"AQtjg tvQavvog, xQvaov S^ 'EXXdg ov SiSo$xiv. 
Respicit idem Demetr. c. 42, p. 909 D. — Metrum hoc esl: 

Bergk. p. 862 conj. ;fpw6v *EXXdg S\ atque voc. Si ad Persas 
retulit Sed opponuntur "^piyg et ;|fpw6^, tyranni infestissimi: 
itaque in vulgata lectione constiti. — In Demetr. c. 42. ^jlQng 
fiiv ydQ xtX. 
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Denique Graefenhanio ad Aristot A. P. p. 176 himc etiam 
versum, quem sine auctoris nomine habet Aristot. A. P. c. XXIL 
(lis Q^diov nouiVj u xi^ doiau ixiHVHV ij i^alkarTHV i<p* 
onoaov fioiXttai lafjLfionoulaag iv avTji TJj ki^H. 

^ Tax "^QfJv elSov MaQa&dDvdSe fiadi^vray 
ex Persis desumptum putat; supplendumque ad hSov aut 
lliQoah aut '^'AAi^vfff putat. Ac tot quidem reliquiae carminiB 
aetatem tulerunt. Carmen vero ipsum jam Passowio tale fuisse 
videtur, quale Aeschyli de pugna Marathonia, vel Simonidis 
de Spartanis ad Thermopylas occisis, cujus praeclarum frag- 
mentum etiam nunc habemus nr. 9 ed. Schneidew. Fuerunt 
enim Athenis ex eodem tempore, quo laudationes funebres 
principium duxisse Diodor. XI, 33 et Dionys. HaUcarn. Ant. 
Rom. y, 1 7 testantur ^ ^) ; etiam certamina varia funebria institutai 
dydSveg, ut ait Plato Menex. c. 21, p. 249. B. yvfivixol xai 
Inmxol xai fiOva$xijg ndarjg. Cfr. Westermann de pubL Atb, 
honor. ac praem. comment. p. 62. Verisimile igitur est Ti- 
motheum quoque carmen hoc in certamen immisisse, quo 
Marathonios victores redeunte anniversario festo rite ac digne 
laudaret Nec exiguam sibi isto carmine gloriam peperisse, 
praeter laudatos veterum locos, hoc praesertim testimonio 
esse debet, quod Aristoteles A. P. c. 2 ubi Timotheum nostrum 
cum Philoxeneo poesis genere comparat, Philoxeni quidem 
Cyclopem, quo praestantius nihil aliud condidisse Philoxenum 
ab Aeliano XII, 40 supra testari vidimus, Timothei Persia 
opposuit, quasi et hujus carmini praestantissimo. Atque de 
cUscrimine, quod inter utrumque poetam interesse Aristoteles 
Btatuit, supra fusius locuti sumus; ac sane probabile est, d 
quid aliud poema, Persas inprimis sublime quiddam ac plus 
quam humanum spirasse, quippe quum nihil dignius poeta easeti 
quam ut heroes aut deos, non homines inter se dimicantes 
describeret. Tamen nonnisi in moribus imitandis adumbran* 
disque Aeschyleam istam majestatem gravitatemque affectavit, 
ceteroquin enim Euripidi impense placuit. At vero, Aeschyli 



*"") Cf. Otta Friedrich Rer. Plataic. Specim. (BerL 1840. 8.) p. 15 sq. et 
Stallbauin praef. ad Platon. Menex. p. 7 sqq. 
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mentione facta, pristinae ionnae reddam Perss. vv. 945 — 68, quo 
de Iqco Passow. MeleteoL crit. p. 51 — 53 agens, hanc versuum 
dislributionem proposuit: 

Utq. 2oiSaq Ihkaycav xal Jaxafiag 
fidk Wafifiig £ovaia»dvfis r 
'jiy^atava kimiv; 
AvTigQ, Mifjicpig, QoQvfiigy xal MaaigQfig 
* jiQT6fifiaQ^g T* iji* 'YaTaixfiag 
td a' inaviQOfAai. 



9 ^-~V » * 



/■ ^ 



Sed vide an nostrum tibi magis placeat: 



» * 



» 



» 

^TQOipii. Hovdag, Ihldywv xal JaTdfia^, 

^5* 'AydafidTa^f 
EovausKavfig x* ^Si Wdfifng 
'Ay^dTava Xtmiv, 
'AvT$aTQOffri. Miftg>igy QdQvfiig xal MaaiaTQtjg 

AQT€fjifidQtjg T fiS YoTaixfiagj 

TCK a £7iaV€Q0fiai. 

In Antistr. non immerito, opinor, lacunam indicavi, quoniam' 
praecedentia verba ibideni bis exliibita conspicerem ineptissime. 
In stropha vero retinui verba: v^ 'AySafidTog^ ab editoribus 
male extrusa, quasi metrum ' turbarent, ap redundarent. — 
Primam longam lacunae syllabatn suspicor i;^' fuisse, nam 
conjunctiones hae omnes accuratissime in stropha ' atque anli* 
stropha sibi respondent. ' 
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Fragmenta INCERTAE S£DIS. 

1. 

OiTfi aeiSta ta naXaia 
icaivd yaq &afid xgiaaaf 
viog 6 Zevg fiaaiXevHf 
t6 nd/Mi d* f]V KQOvog a^mv, 
5. dnixwy Movaa naXatd. 



Athen. III, p. 122 D. xavd tov M$liia$ov Tipio&sov tov fio*^ 
triv* ovx deiSio xtX. Eustath. p. 1422, 50=63, 24. nal TifAO- 
&€og di q>aaiv 6 MtXijaiog ygdqet ovtofg. 

V. 2. xaivd] Ald. Casaub. Bergk. Vulg. xal ra. — &afid 
ibidem scripsi. Codd. afui. Omiserunt Epitom. et Eustatb., 
Bergk. fidXa scripsit, ac legendum suspicatur: xaivd fiiv ^af 
fidXa xQeiaaa). Schneidew. Nuncc. erud. Gott. 1844. p. 1373 
conjecit xaivd yaQ aafuxTa (jAiXea) xQiaaw, — v. 4. to ndXm] 
Meinek., Vulg. naXaiov. Similiter Cratinus Athen. VI, p. 267. 
fiaaiXevg KQOVog r\v to naXaiov. 

2. 

av dh tov yayivitav aQyvQOV aiviiig. 
Plut. de fort. Alex. II, 1. *AQxeXd(a di doxovvtu yXutxgo^ 
tiQtf mQ\ tdg dwQidg Hva& Tifid&eog aStav iaijfia&v§ noX- 
Xdx$g tovTo t6 xofifidTiov* Hv xtX. „Eadem Apophth. p. 177 
ubi recte av Si legitur. Videtur autem ex ipsius aliquo Ti- 
molhei carmine petitum." Bergk. p. 862. — yayevitav scripsi 
Meinekium secutus in Anall. Alex. p. 86, quem de hac forma 
consulas. Vulgo: ytiyevitav. 

iv nvQMtitOia^ ydg. 
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Anaxandrides Aihen. XI, p. 455 F. 
'jiQtifog difjQTdfifixt xai xa (Miv duxvtx^ 
SdifiaxoQ lAEQVi SafAO^x* iv nvQixTiroiai fag 
Tifio&eog i(pn n6x\ avdQig, xiiV x^^Qov (olfiai) liyw. 
Locum correxit Meinekius Comm. IH. p. 164. Vulg. h nvQtx- 
xvnoio^ yrig. 

4. 
fpioXfjv ''AQiog. 
Antiphanes. ap..Atben. X, p. 433 C. ovk av afiaQxoi H rig 
xai xo noxii^iav/ aitov My^i^v ^iaXi^v "jQCiag xaxa xov 
*jivu(fdvovg Ka$via, iv w Uyixa^ ovxwg* 
d^* ^ &iiktfg ^kikav "JlQtog 
xinxd Tifio&tov ^vaxov re fieXog .... 
Yersus sunt generis anapaestici. In codd. est: li rji d^Xog, 
unde Dalecamp. fixu daXog. cf. Sam. Petit MisceU. VI, 13. 
Koppiers Obserw. PhiloL p. 40. fixH xiivog. Tyrwhitt ad Arist 
AP. c, XXII, sect 9. Buhlc jfwt 3' tJQwg &^ onkoVy (fidktfVj 
Jacobs Nott Mssis. iaxri S' ^Qtag (^$dktjv ndkkmv, At vero 
xo onkov aperte glossema est Versus ipse jam correctos dedi 
ad Clitarchi fr. 36 (Berl. 1842) ubi de Caenide puella in marem 
commutata sermo est Sic enim Phlego Trallianus c. V (p. 58 
ed. Franz.) oi aixol iaxoQOVOi xaxd xviv jianid^tav x^^Q^^ 
yevia&ai *Ekdx(f xiu /iaaiket &vyaxiQa ovofia^fiivtfv Ka$vi5a. 
xavxjf di IIo6B$8iliva fAiyvvvxa inayyeikaa&a$ noirfouv aixijVy 
S av i&ikti^ T^v Si d^uiSaat fnxakkd^ai avx^v ig avSQa^ 
noiijaai xe atQofXov. Cfr. Cramer Anecdd. Oxx. IQ, p. 412, 27. 
Cod. Barocc. 219. f. 255. Inde quid Antiphanis versibun 
insit, apparet Caenis enim in Caeneuni^ commutata, extemplo 
virilia sibi poscit arma et vestimenta. Bene igitur nunc dic- 
tum videbitur, opinor, i} &i}kvg, cum dubitare possis, Caeneum 
marem an virginem rectiusf dixeris. Eandem rem tangunt 

Anaxandrides ap. Athen. XI, p. 205. * Ava^viQiSrjg Si ifidkag 
^'AQifag xa)j:t td noti^Qia tavta, Aristot A. P. c. XXI. kiyia 
Si (ig 6fioi(og iix^i (fidktj nQog Jiovvaov xal dantg nQog 
"Aqtjv. iQit xoivvv xal tijv daniSa rpidktjv "AQiwg xal 
xriv (fidkfiv daniSa /ti>oviaov. Aristot Rhet III, 4. dii Stt 
xr^v fiixa(fOQdv xwv ix XdSv dvak6ywv dvxanoS$S6vai xal inl 
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&aTeQa ymI ini xdiv ofioyiwJv. olov ii 7; (p^aXtj danig /fio^ 
vvaov xal tov danida dQf4>6TTei iJyfa&ai (pidXriv ^Ag^m^ 
xtX, ^ Aristot. Rhetor. III^ II. iial di xal al iix6v6g ulaneQ 
eiQfjTai xai iv toig avm dti €vSoxtfAOvaat> T^6nov ti^vd ^ra- 
rpOQoi, dei yaQ ix ivoiv UyovTaif HaneQ ri ivaX6yov /ri«ra- 
(pOQa. oXov fi daniq (rpdfiev) ioTi (pid?.fj ^AQitag xal ro^ 
(pOQfity^ dxoQSog. ovtcj fiiv ovv Xiyovaiv ov^ dnXovv, ro S* 
iineiv t6 to|ov (p^Qfiiyya tj Tf]v daniSa (p$dXfjv aTtXoSv, 
Ceterum simiiiter, ut (fidXtj ''jiQKog, ab Aristophane dicitur 
ap. Athen. X, p. 444 D. fiSvg ye mvi$v olvog ^AtpQoSixfig ydla. 
quem locum ego aegre desideravi apud Bartschium dc Chaerc- 
mone p. 32, qui id genus plunma coUegit Hunc igitur vide- 
sis et Meinek. Hist Crit p. 286. Comm. Fragm; T. U, p. 764 
— Comparari jam Schweighaeuserus jussit Demetr. de elocf 
§. LXXXV Schneid., quem ad locum nescio quo jure Schnei- 
derus annotavit fragmentum: rp6QfAiyya SxoqSov esse Theog^ 
nidis diihyrambici (?) poeiae. De forma phialae, scuto simili^ 
vide Buhlium ad AristoteL 1. 1. 

5. 

Mv^fia fAiv 'Elkdg anaa* HtQmiSov, oaTia S* iaxn 
r^ MaxeSuiv fj yaQ Si^aTo TiQfia /Siov, 

IlaTQig S* * EiXdSog ' EkXdg *j4&^va$* n)uga Si Movaag 
TiQifjag ix noXhSv xai xov enaivov exe^, 
Anthol. Palat VII, p. 45. Anonym. Biogr. Eurip. ex codd. 
coUeg. Ambros. ed. ab Elmslejo in Bacch. Eurip. p. 174 ed. 
Lips. KtvoTd(piov Si aixov iv * j^&^vjiaiv iyiveTO xai im^ 
yQdfAfjLaxa ineyiyQamo OovxvdiSov tov igoQioyQdrpov fiofijcrov- 
tog fj Tifio&eov tov fieXonoiov. Thom. M. vit. Eurip. 

V. 1. Mvdfia Antholog. — 'EXXdg anaaa\ Graecis elo- 
cutio usitatissima. Xenophan. ap. Ath. XI, p. 638 P. tov xXiog 
'EXXdSa ndaav d(pi^tTai. Menophil. Damasc. ap. Stob. Flor. 
p. 271 Grot dnwXeto S' ' EXldg anaaa, Nicomach. ap. He- 
phaest p. 14. o^ro^ ^17 aoi 6 XAHVog dv 'EXldSa ndaav 
'jinoXXo I JwQog^ Simonid. fragm. CLX, p. 156. Schneidbw. 
ovTog * ASetfndvTOv xeivov Tdrpog^ ov Sia ndaa ' EXXag iXtv- 
&eQiag dfi(pe&€ro gerpavov, Cfr. Andocid. Myst p. 18, 34. 
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Omnino libenter a Graecis ' poeiis verba nSig naaa nav cum 
Tonagy x^^^ d^fu» simm. conjunguntur. 

V. 2. p] Planud., f{ cod. Palat. — v. 3. Movaag] Cod. 
Palat. Miaaiq. — De epigrammatis cf. Aiiton. Westermann de 
publ. Ath. honor. p. 23 sqq. Hoc epigramma Th. Bergk. PLGr. 
p. 435 sub Thucydidis nomine exhibet, secutus Anthol. Palat' 
Vn, p.45 et Thom. Magistr. — Timotheo vindicat asseniiente 
SchneideWino Bippartus. Ceterum de hoc titulo, vid. Osann. 
in. dium. schol. a. 1828. p. II no. 15; 1829. II no. 43. 

6. • • 

notafioyaXXhai,. 
Stephan. Byzantin. X, p. 199 A. 1. 2 ex cod. Wrat. Rehd. re- 
stitutus: oe mQioiTtoi xara fiiv Tifio&iov IIota(ioyakkitm$i 
xard di IlQOfia&iSav IloxafAoyaXXriToi (vulgo noTOfAoXtiVoi). 
Ad hunc locum Franc. Passow, qui eum mancum et mutihim 
antea, e praeclaro cod. Rehdig. supplemento restittiit in Sym~ 
boU. critt p. 21 (Wratisl. 1820. 4.): „Timotheus, ait, qui hic 
testis adducitur, haud dubie MBlesius ille est citharoedns, de 
quo Meletem. critt. in Aeschyl. Pers. p. 44 diximus." Veruro 
ego alium quemUbet intellegere malo Timotheum, quam no- 
strum. Cf. Jo. G. Voss. Hist. Gr. III, p. 421. 

7. 

Yox diayjaigovaa quam Zonar. Lex. L p. 536 Tittm. ex Ti- 
motheo quodam affert, ex comid aliqua fabula excerpta videtur. 

8. 

[^] 6 nreQWTdg i^ ofifAatmVy *'£Qa>gy 
6 KinQiSog xvvayo^y i} (pQ6V(Sv axig 
6 fi^ TivoDV &iOiaw OQxiuiV Sixag, 
Stob. App. VIII, 2. p. 23, 8 : TifAodiov &* 6 nteQCDTog. Cfr* 
Joann. Damasc. p. 392 Lips. — Meihek. Comm. lU, p. 589. 
„Locus memorabiUs propter elegantem metaphorarum auda* 
ciam. Timothei comici num sit, nunc vehementer dubito."* — 
Habet tamen iliud i^ nescio quid comici coloris. KvnQ$So^ 
M., Schneidew. Cfr. tamen Jacobs Anlh. P. p. 11. . '' 
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Restant nobis nunc ea indicanda carinina^ e fpiibus praeter 
titulum nihil aetatem tulit Inter haec exstat primum JSsfiiXfjg 
wdisf Semeles partus quo de Athen. Vllly p. 352 A. inaxovaag 
Si T^g iiiivog t^^ Tifjio&iov* u 6' i^oli^tjv hiHXh xai ^i) 
d-ioVy noiag av arfU$ (pfaviq. Carcinum etiam poetam tragji- 
cum propter deformes deorum passiones exagitarunt comid. 
SchoL Arist. Nub. 1243. (paalVy a!g 6 Kagxtvog ovrog noitiT^ 
(Sv mxQog Hgtiyayi Tivag TdSv &s(ov dHVona&ovvTog iv ttvi 
dQafiaTi, Utramcjue buccam summa contentione inflasse, qui 
dithyrambo isti tibiis modum daret^ testis Dio Chrysost. LXXVin 
p.426 Reisk. xai to aTOfxa i(in).TqaavTa xal Tog yvd&ag ixa" 
Tigag fioktg e^(o fiaSi^fiVj (oaneg aiXovvTa Tijv T^g Hffiilijg 
wSiva. Cfr. Mueller Dor. II, p. 316 ed. Schneidew. Meinek. 
hisL crit. p. 280. — Alterum poema erat NiolSfjy quo de Ma- 
cho comicus ap. Athen. VIII, p. 341. 

dXX' insi 
6 TifAO&iov XdgvtiV axoXdJjtiv fi^ oix i^ 
Ovx JSiofitig^ ;i;(iip6«V Si noQ&fiov dva/ioa xtX, 
Nota noQ&fiov sic de orco dictum, etiam apud Pindarum in* 
veniri fragm. 108. BergL fiaQt/floav noQ&fiov mrffvyoTig 
'udf;f«poyrofc'. 

Deinde poematum ^Piveldai et jiaiQTtjg inscriptorum, quae 
inter octo ipsius diasceuas fuisse conjicio, solus meminit Sui- 
das p. 3569 E. De Phinidis vid. Gracfenhanium et Fr. Ritte- 
rum ArisL Poet. p. 125. Franc. Werferum Actt Phil. Monac. 
Tom. II, fasc. IV, p. 519 et quos ibi dtat locos ; — de Laerte 
Nieberding ad. Jon. Cliium p. 23 sqq. Ultimo loco nomino 
NavTiXov, Athcn. VIII, p. 338. 6 avxog JoDQitav xaTayehSv tov 
iv Tw Tifio&iov NavTilta x^^fitovog, S(paaxiV ev xaxxd/3ix ^ovaa 
fui^ova e(aQaxevaiy x^tfuSva. Eustatli. p. 1538, 4. Rom. o&ev 
oix dv Tig fKafiviaaiTO Ta 'OfAYiQiatiag ne(fQaafiiva, xa&dg J(a- 
Qi(av vaTeQov eni tivi inat^eVj og xaxayiXiaw j^eifjuivog, ov 
Sieaxevaai Tig Tifio&eog ev tivi notrffjiaTi avtw iniXiyO' 
fiiv(o NavTiX(f e(pfi * iv x. xiX. Cf. Eustath. p. 1290, 40 ad 
II. Vy 99. Em. Koepkius hypomn. scr. p. 27 sqq. Memoratu 
digmim est, quod dixit Eustathius Sieaxeiaaey quippe unde 
Navitam etiam Timothei criticae impositum incndi esse^ suspicari 
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liceat. Cfr. Meinek. Hist. crit. p. 32. ScKweighaeu&erus qui- 
dem cum Casaubono in Athenaeo NavnXia» corrigiendum esse 
ratus est, id^o quod in Nauplii fabuia temp^stas sit notissima; 
at ciir in navita tempestatis descriptio non aeque locum tueri 
possit, intellegere nequeo. Praeterea „cum Persis unus Sui- 
das copulavit Natiplium^ sed parum est credilnle Nauplium M 
Persas ejusdem fabulae inscriptiones esse." Passow. 1.1. NeC 
tamen absone id excogitatum est, quod Bippartus profert: 
y^legendum sibi videri lSavt$Xov ti NavnUov, duce vocula ^V' 

Superest, ut de Timothei quoque arte aut, si mavis arti- 
ficiis, fiat judicium. Artificiorum enim quae quidem ab otioso 
excogitari ingenio solent, an verae ac divinae artis prodantne 
documentum, quae Timotheo nostro affiguntur in rebus ple- 
riimque musicis novationes, quaestio est ad quam pro dup- 
plici temporum ratione dupplex in promptu sit, oportet re- 
sponsio. Identidem enim revocandum in memoriam hoc est 
dubium non esse, quin omnes istae novationes, quae degene- 
ratae musicae progeniem mala veteres critici nota insperserunt 
nostris theatris judidibusque musicis impense placiturae siht. 
Nec vero re acriter perpensa magnos illos novatores sine 
judicio aut cogitatione mero ingenii lusu animique protervitate 
seductos egisse suspicabimur, . immo vero quid et qua de 
caussa id agerent, probe novisse concedemus. Qua de re 
monuit, Fredericus a Drieberg Aufschlusse iiber die Musik 
der Griechcn p. 29, hbro nescio an ceteroquin non ab omni 
parte commendabili. Sed ne difficultatis quid in hac disqui- 
sitione caUide praetermittere videar, ante omnia in censum 
vocandus est Stephanus Byz. s. v. MiXfiroqi ■ — xal Tifio&sog 
xi&aQMdoQi og inoifjOB vofxfav xi&aQotSixdSv fiifiXovg oxrwxai^ 
dexa Hg indSv oxraxiaxMwv rov aQi&fxov xai ngovofna ail- 
Xwv ^ikia. 

Leguntur apud Suidam ngooifdia Xg' (prooemia XXXVI), 
apud Stephanum ngovofAia aXXwv ^iXia qiiibus ne eadem sub- 
intellegi carmina suspiceris cautum est PoII. Onom. p. 185 
Seber. vof^ov, nQooifiia nqoavXia^ nQovofii^a. Qua propter 
Schneidewini comprobationem meruit Georg. Bippartus, quod 
a Stephani verbo nQOVOfAia correctoris manum semoverit. 

8 
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Ac de prooemiorum usu in nomis dithyrambisque sa- 
tis frequentiy non est quod pluribus exponatur (cfr. Schaefer 
Meletem. p. 29). Ceterum non angustis finibus prooemiorum 
circumscriptum ambitum fuisse^ inde coUigas, quod Suid. 
Tom. I, p. 149, vel de prooemii principio loquatur his: ci/(4- 
{pwvaxri^iv adeiv rov TeQnavSQOV vofjLOV xov xaXovfjievov *0^ 
&ioVf ov to ngooifivov TavTtiv xiiV ag^i^v elx^v. 'Afupl 
fioi av Tov avax&* ixartjfioiov aditia (pgfjv. Itaque nec ipsa 
poterant artificiorum egere luminibus. Jam vero cum nomos 
Timothei XIX, dithyrambos XYIII numerarit Suidas, vides, 
quo jure XXXYII addiderit prooemia; nam X^' pro Ig' re* 
scribendum esse, in aperto est. Itaque jam reliqua sunt Ste- 
phani nQovofiia akkcov ;^iAta, quibus verbis admovenda inter- 
pretatio, non emendatio est. Ac Timotheum vetustiorum 
poetarum modos refinxisse eosque ad eam quam ipse in re 
musica sequeretur rationem attemperasse ex commemoratione 
diasceuarum suspicatur Meinekius hist. crit p. 32. Nos vero 
has inter diaoxevag exstitisse Navitam conjecimus ex Eusta-; 
thio p. 1538, 4. His igitur diaoxevais puta T. praefixisse sin- 
gula pronomia, in universum fere ad numerum M versuum: 
Patet inde, quam apte dixerit akktav jjftXicx quae mire torse- 
runt interpretes, quos inter qui Meursio et Berkelio praece- 
dentibus akXtov commutare in avXtSv vellent longissime a vero 
abfuerunt 

Itaque apud Suidam habes 8^* iTuSv vopLOvg fiovaMoifQ 
Sexaewia apud Stephanum vofiiav x$&aQutS^xu!v /Sifikovg ox- 
twxaiStxa eig imSv 6xtax$gxiXiwv tov aQ^&fiov^ In quo cave 
ne dupplici verbi iniiv significatione induci te in errorem pas- 
sus, alterum utrum mendacii manifestum esse coarguas. Sed 
ex Plutarcho lucem incende: ntnoifitai Si TeQndvSQia xai 
nQOoifiia xi&aQcaSixa iv ineaiv*^) oti Si oi xi&aQOiSixol v6* 
fio$ oi naXai, i^ imSv ^vhiatavto T$fi6&eog iS^Xiaae* tovg 
fovv nQiitovg v6fiovg iv intai SiafAiyvvmv Si&VQafi' 



**) Cfr. Plat VI. Ttt yoQ TTQOs Tovs ^eovs «(poaiiaaa/jiivot Hipatvov ev- 
d-vs inl tiiv *OfifiQov xtti ttSv «Ikatv noCriaiv* Sijlov dk tovt* iatt Stit 
tiov TtQnavdQOv nQOOifAivtv. 
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/S$xriv li^iv fiSav; O7t(og fiti ti&vg (pavr^ staQavofAaiv tig 
tiiv aQxaiav fiovcMiiv. (Music. c. IV) quamquam vel hic lo- 
cus emendatrice lima indiget. Nimirum Timotheus ne ab 
initio statim in vetustam musicae conditionem insaevire vi* 
deatur, verba quidem epicis numeris adstrinxit, ad modos 
autem deduxit plane dith^rrambicos. Itaque corrige mecum 
dtafiiyvvatv di&VQafAftixfiV ra^iy. Etenim di^&vQafifikKiiV Xi^nf 
intermiscere epicis elementis tum demum ausus est, cum 
xd^iv illam spectatorum auribus insinuasset Initio enim thea- 
trorum eum sibilis explosum esse docet Plut. an Sen. p. 795 
Xyl. Quales igitur priores Timothei nomos musicos describit 
Plutarchus, tales Suidas auctor est, undeviginti eum compo- 
suisse. Neque omisit hos Stephani census, modo non sejunc- 
tim a reUquis nomis dithyrambo assimilioribus enumeravit, sed 
dicit Timotheum, quotquot citharoedicos nomos composuerit, 
versus ad numerum fere 8000 lig imHv 6xtax$axiU(ov duode- 
viginti libris complexum esse. Melius loco consuluerunt, qui 
cum Salmasio aXkojv x'-^^'^ ^^^ scriberent, quamvis idem, in 
Prooem. ad Exercc. Soiin. mutata sententia aXX(av x^Xicov ten- 
taret. Nec Schneidewini conjectura in Nuncc. Eirudd. Gotting. 
1844 p. 1384. xal nQOVOfim aXXa (og x^Xidav (sc. imSv) per se^ 
spectata habet, quo commendetur. — 

Denique nomis citharoedicis reliquis, quae carminibus dno^ 
XeXvfiivo^g accensuerunt grammatici, neque prooemia scripsisse 
videtur nec pronomia. Hi enim iiomi, cum a dilhyrambo fere 
non nisi argumento distarent, nuUus dubites, quin et ip$i pro- 
oemis substituerint anabolas istas justo interdum longiores. 
Sic certe interpretor Arist Problem. XIX, 15. did ti ol vo- 
(loi ovx iv dvtiatQOtpoig inoiovvtOy ai di ciXXai iLial ai 
XOQMal* 7] oti oi fxiv vofiot dydDViatdSv riaav (Sv fjdtj fiifuU 
a&ai Svvafiivwv xai di^teivta&at tj (f^dtj iyiveto fiaxQa 
xal noXvi^dfig. 

Itaque ex dupiici, quod Timotheus excoluit nomorum, 
genere, vetustos, ni fallor, modos ab Arcadica juventute quo- 
tannis iteratos esse, tradidit Athenaeus XIV, p. 626. Deinde 
Clemens Alexandr. Stromat. p. 308 D. Sylb. vofiovg ts nQoi^ 
tovg Tiaev iv X^QV ^^* xi&dQa Ti^fio&eog 6 MiXviaiog; sed hic 

8* 
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ulniin genus respexerit noli inquirere. E conira de nomorum 
a Timotheo profeeta (cl. Schol.) transfomatione intellege He- 
phaestionem Enchir. p. 119,9. anolilvfieva 8i S iix^ yiyQan- 
rai xai avev fjiitQOV tiQtafiivov, olov tiaiv ol vofxo^ xi&agif- 
8$xol Ti,fio&iov. Cfr. Hermannus Elem. D. M. p. 716, 74& 
E quibus hexametrum, initio duntaxat aut liberiori ductui 
attemperatum , aut numeris interpellatum spluiioribus, mox 
prorsus explosum esse, vix quisquam, opinor, ibit inficias. In 
Persis tamen hexametro quoque usum esse Timotheum, evin- 
citur versu nobilissimo: 

xXuvov ikiv&tQiag T6vj[tov fiiyav ' EXXa8i xoafAOV 
quem male Bergkius in duos dispescit trimetros dact. catal. 

— «^^ \^ — V^ V^^ — — . — <^^ \^ — — N,^ V^ — V— • 

Ejusdem nomi alius versus creticis numeris constat: 
aifiia&' cu8<S aivegyov agsrag 8ogvfidxov 



alius trochaicis: 

''Agfjg TVQavvog y -XQvaov 8' ^'EkXag ov 8i8oixiv 



Nec tamen in Iransmutata nomorum ratione, tanti.mo>r 
menti fuit numerorum, quam modonim perturbatio quippe 
quod ne in vetustissimis quidem nomis modos numeri, sed 
numeros modi haberent pedissequas. At vero fuerunt certe 
adusque Phrynnidis aetatem modis istis ejusmodi leges con« 
stitutae quas, cum praeterire quemquam e musicis nefas 
haberetur, vel ipsis modis vofitav hoc est legum denominatio- 
nem imposuisse, perantiqua invaluisset traditio. Plut de Mus. 
VI. ov yaQ i^r}V to naXaiov ovto) nouta&ai tag xi&aQapSiag 
(ig vvv ov8i fittaq>iQ€iv tdg aQfAOviag xa\ tovg QV&fioifg' iv 
yaQ toig vofioig ixdatw 8utriQ0VV tt^v oixtiav tdaiv* Sw 
xal tavtriv infovvfiiav hxov vofiot ydQ nQogtjyoQSv&fiaaVf 
inttdrj ovx i^^v naQafiijvai xa&* 'ixaatov vtvofiiafnivov t&8og 
t^g tdatiag. Aristid. Quinct. p. 67. ratJr* ovv OQtSvtag ix 
nai8wv t}vdyxa^ov 8id /Siov fiovaixtjv daxtiv xal fiiktai xai 
QV&fjtotg xal ;^0(>fi0i^ ixQdHvto 8t8oxt^fiaafjiivaig iv tt talg 
i8$<otixatg tvtfQoavvaig xav tatg 8tjfioaia$g &tidig ioQtaTg 
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avvri&fi (Ailtj tiva vofia&evriaavtieg.axaiVOfAOvg ngogr 
fjyoQivov. Novamnt quidem et veteres musici, sed licentia 
smnpta piidentier. i Plutarch. de Mu& XXVHI. u^oi ug m 
Toy, ovdiv ino t(Sv aQ)(jai(ov nQogi^evQi^taiy VVf^ x<^<' avtog 
Stk nQoge^vQfjtai dkXM fieta tov aifivov xai nQtnovtogt -r^ 

Denique vero TioAothei novationesi, re accurate conside- 
rata, omnem noitiorum proprietatem funditus exstinxerunt 
Quem novandi furorem nemo ipso melius expressit:^ 

Oix deido) td naXaid 
xaivd ydQ &afjid TCQiaao) 
viog 6 Ztvg (iaaiXtvtL 
to ndXa$ d' rjv KQovog aQj^iav 
dnit(o fiovaa naXatd. 
At Phrynnidis aetate labes serpere latissime coepit. Notant 
comici praeter Timotheum e viHorum poetarum vulgo Cho- 
ronicum, Argam, Telenicum, quorum postremi ap. Phaniam 
Athen. XIV, p. 638 C. noifjtai fiox&fiQ^v ovng vofiwv 
audiunt, oi nQog fiiv tov i'diov x^Q^^^^Q^ ^HS noirjai(ag fi5- 
noQow, tdSv di TiQndvSQOV xai 0QVVVidog vofitav ovSi xatd 
fiiXQOV riSvvavto iniyjavaai. Cfr. Meinek. Com. fgg. II, I 
p. 139. III, p. 389. — Sed haec de T. nomis dicta sufficiant 
— (cfr. Gruteri Fac. crit. I, p. 315. Selden. Marm. Oxon. 
p. 166. 170.) — quos, cujusmodi ethopoeia illustraverit, dixi- 
mus cap. 1, p. 74 sqq. 

Indidem pete locos veterum de virtutibus ipsius musicis 
spectantes judicia, quibus Philodemum adde de Musica Vol. 
Hercul. I, Col. XIII, p. 59: nQog Si tovtoig (ag awStjafAtv* 
ilxotcjg tlvai nQogtjx6pT(ag dvSQfav iXiv&iQuiV ivofnai mQi" 
natiiv €Q(ota' fiovXitai xai Ttfio&iov evixa tdSv norjfjidt(av 
Sutvojqfiata nQotataa&ak' noti^fiata Si} , , . tum titulum 
Tejum in Boeckh. C. J. Tom. II. p. 641 nr. 3053 (cfr. p. 
123), dein Censorini sive quis auctor est fragmenti de Mus. 
cap. IX. „Hos secuti su^t, musici Timotheus et Polyidus et 
Hypericles (?) et Phyllis et clarissimus cum peritia tum elo- 
quentia Aristoxenus modulati prolinus cantus.'' 

Apud eundem p. 145 (ed. Lugd. 1743) haec leguntur: 
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yflnde fecisse tres primos de quibus supra dictum est, hanc 
excepisse intensionem Linon quem <{uidam ApoUinis filium 
tradunt et nymphae Paramesae Chrysthemidi rehquisse ab 
ea adjunctum modum qui synemmenos dicitur; hunc nume* 
rum auxisse Terpandrum adjectione diezeugmenon qui pri- 
mus a gravibus in acutum avertitur deinde Timotheus addldit 
duos parameson et hyperboleon." Quo de loco aliisque dtha- 
ram T. spectantibus vid. infra cap. VII. 



CAPUT IIl. 



DE POLYIDO. 



JL imothei adversariiis Polyidus fuil, poeta et ipse dithyram- 
bicus. Athen. VID, p. 532 B. Ilolvtdov Si aefAVvofiivov , dg 
ivixrjae Tifio&eov 6 fia&rjtrjg avtov ^Uilfavag, &avfia^iv^ e^prj^ 
tl dyvoet, oti avtog fiiv ^l^i^cpiafiata noui, TifjLO&eog dh v6- 
fjiovg. Nominis viri diversae in usu fuisse formae videntur. 
Audit enim et IIoXvHSog et IloXviSog et IlolvtSag et Ilokv' 
eiSrjg, Alium artificem Polyidum habemus ap. Vitruvium Libr. 
VII, Praefat. p. 155 ed. A. Rhode; X, 19 ubi pro Polydus 
Thessalus legendum videtur Polyidus. Occurrit etiam medi- 
cus Polyidas sive Polyeides apud Caelium Aurelianum Acut. 
Morbb. ffl, 3. 18 p. 189, ffl, 5. 47 p. 198 ed. Wetsteen. No- 
stri poetae paene evanida memoria est, sunt enim perpauca, 
quae. hic illic colligere, ne dicam corradere nunc possumus. 
E recentioribus eo munere functi sunt: Petr. VVesselingius 
ad Diodor. Sic. XIV, p. 679. Lilius Gyraldus opp. Tom. II, 
p. 350. Silligius Catal. Artific. p. 378. Graefenhan ad Aristot. 
A. P. 16, 9 sqq. Meinekius hist. crit. p. 239. H. Bartsch de 
Chaerem. trag. p. 14. Floruit Polyiduis circa Olymp. XCV, 
cui tempori assignatur a Diodoro XIV, 46. rjxftaaav Si xatd 
Tovtov tov iviavTOV ol imatjfiotatoi S$&vgafAlionoiol 0^Ao|e- 
vog Kv&riQiog, TtfAO&eog MiXi^aiog, Tekiarrjg SeXiVovvnog, 
IloXvCSog, og xai ^CDyQafpixijg xal fiovoiX^g hx^v ifjinHQiav. 
Non sine veri specie Luetckius ex vetere ipsum poetarum 
familia ortum fuisse suspicatur, innitens Pausaniae I, 43, 5 
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testimonio, qui Poljddum Coerani filium ipsum venisse Me- 
gara tradit, ut Alcathoum de caede Callipodis Glii lustraret, 
et Liberi ibi templum exaedificasse^ cum simulacro^ quod Pau- 
saniae aetate totum fere praeter os occultaretur. Adstitisse 
etiam Satjnrum narrat^ e Pario Lapide, Praxitelis opus. Ex 
hujus igitur Polyidi posteris^ nostrum quoque dithyrambicum 
prognatum esse videri sibi^ Luetckius p. 89 monuit. Relabimur 
quidem hoc ipso ad Melampodem — nam pronepotem Me- 
lampodis vocat Pausanias Polyidum istum — cujus in Bacchico 
cultu instituta cavendum est, ne cum iis confundantur, de 
quibus Boeckhius Comm. Acad. Boruss. 18^f p. 117 sqq. rem 
absolvit, verum tamen Arionem quoque ipsum genus ad Me- 
lampodem reduxisse ferunt, ita ut contra Luetckii sententiam 
ne hac quidem ex parte ulla exoriri dubitatio queat Vennn 
enim vero addam ex eodem Pausania praeterea aliud, quo 
Luetckii sententia quodammodo stabiliri possit. Megarens^ 
enim tradit Pausanias I, 43, 1 Iphigeniae etiam heroicum 
monumentum monstrant, atque Megaris eam mortuam narranL 
Ac jam Aristoteles nobis subsidio erit in Arte Poet c. XVI, 
unde Polyidum tractasse Iphigeniae fabulam apparet: 

xiTaQXfi di (dvayva}Q$aig) ij ix avXXoyiafjidSv. olov iv Xotj- 
cpoQOiqj OT^ Ofioiog rig ikfikv&(V, OfAOiog 8i oidiig diX' 
'OQiartjg^ ovtog aQu iXiqkv&a' xal ii Ilokvtidov rov aoip^ 
axov niQl T^g 'I(piyiV£iag, eixog yaQ tov 'OQeaTtjv avHoyi' 
aaa&ai, oxt ri ddel(pii iTv&ij, xai avT^ avfifiaivn &via&a$* 
c. XVIII. ik&oiv Si xai kfjcp&iig &via&at fiikkwv dviyvaiQiaiVf 
^i&^ (ig EvQiTiiSfjgy i¥&' vig IloXvnbog inoifjai xaTa to 
ilxog iimiVf oti ovx aQa fiovov r^v dSikipfiv dkkdi Mti 
avTov eSi$ Tv&ijvai, xai iVTiv&iV i (fa)TfjQia» 
Quo loco animi caussa addere liceat Graefenhanii miram vo- 
cis aocpiaTov interpretationem ,^poeta tragicus cognominatuf 
sophista, fortasse, quia ea, quae in aUorum poematis impe- 
ditiora erant in suis explicaret." 

Praeter hanc de Iphigenia traditionem Atlantis etiam fa- 
bulam carminibus adumbravit Polyidus. Tzetzes ad Lycophr. 
vs. 879. IlokviSog 6 Si,&vQafA§onoiog tov ^ATXciVTa no$fUVa 
Aifivv tpfiaiv ov fAa&fificiTixov^ quo in ioco sine caussa haeait 
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Muellerus VoL 131, p. 158. Transscripsii Eiym. Magn. p. 104, 20. 
jtrXaCf oQog JUfiiriq. . lloXvCdoc 6 di&v^fifionoiog^ mtQioTfi^ 
oiv avTOV noifiiva j^iyoviva^* xal fptiaiv ot$ nagayivofuvog 6 
IleQaeig imQmoifievog r« in avTOV Ttg fc^, xal no&ev dtputTO* 
in£$8^ XiyHV ovx imi&eVf dvdyxp iSei^ev avTip t6 T^g rog^ 
fovog nQoawnov^ xai dmXi&Maev avt^v* xak dn etvTov ro 
OQogf^ATkag ixli^&fi* ovTta Avx6q>Qovog iv vno/iviifiaTi. Inde 
rediniegrari jubei Meinekius in hisi. Crii. p. 239. Tzeizae Exe- 
get in n. p. 132, 18. noXvi(8og) 8i 6 8i&vQafifionoMg no$fjiiva 
jiifivv Tov ^AtXavxa kiys$, d7toli&(o&^vai 8i Ty ToQyovi vno 
UiQaiwg 8td t6 fii^ iqv avT6v 8iiQXia&a$. (Ber^us PLGr. 
p. 867. XIV nescio cur hoc unicum fragmenium in suam col- 
lectionem receperii.) A Polyido Lilio Oyraldo Opp. Tom. II, 
p. 350 ,,yideiur Ovidius de Ailanie fabulam desumpsisse, in 
saxum converso Gorgonis objeciu/' Cfr. Famab. ad Ovid. 
Meiamorph. IV, 660. Non diversus foriasse ex Meinekii sen- 
ieniia hic Polyidus ab eo habendus esi, quem Photius Cod. 
CLXVII, p. 374 in poeiis recensei, quibus Siobaeus usus sii. 
Diciiur ilti lloXviiSijg. . Sed qui versus cum lemmaie IIoXv' 
eiSfjg exstani apud Stobaeum S6rmon.XCin seiiarii ires: 
nkovtug^ ra 8* dlka jki^ Soxe^ ^wtivai 
iv Tw ydQ oXfiuf (favX&Tfig iviOTi Ttg 
mvia 8i aotpiav iXaxe, 8id t6 SvoTVxig. 
hoc potius in fronie habeani lemma: Euripides in Polyido. 
Similis error est in Euripidis ex Melanippe versibus, falso Me- 
lanippidi dithyrambico adscripiis. 

Judiciorum de arie Polyidi alterum exstat in titulo Teio 
ap. Boeckh. Corp. Inscn Tom. D, p. 641 n: 3053. 
— — — — — — — AAAA KAl EIIE 

JEISATO MENEKAH2 META KWAPAS IIAEOISA- 

KIS TATE 
TlMOQESl KAI IIOAYIASi KAI TSiN AMSiN AP- 

XAisiN noi 

HTAN KAQSiS HPOSHKEN ANJPI nEHAUEYME 
NSil — - — ______^__ 

alierum apud Pluiarchmn de Musica c. XXI, p. 1138 B. t£v 
8i H$&aQ(a8(!!v tov Tifio&iov TQonov* axeSov ydQ dnomtfoi^ 
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tiixaa$v iis tcc xavvfifiaTa xal eig rd JHokveiSov noii^pMta» 
Facilis hinc ea conclusio prosilit, Polyidi poemata Tiinotheum 
dolosis sutelis ac variis cujusvis generis machinationibus longe 
superasse^ iisdemque artificiis parimodo sibi popularem gratiam 
vindicasse, quibus illa utenti Timotheo contigerat Denique 
Polyidi memoriam post Henricum' Valesium in Emendd. p. 118 
primus redintegravit ex Censorino, Schneidewinus in Nuncc. 
Gotting. 1844. p. 1385 Polyidi nomen in iocum corruptissimi 
verbi Pondos (h, e. Polidos) restituens. — Valesii tamen, quem 
cum Emendd. fort, Suidn, 1843 scriberem^ non licebat inspi- 
cere, cum haec sint verba: „Pro Pondos Scaligerum Polyidos 
et pro FoUis Pollis emendare exemplari suo quod in Leidensi 
Bibliotheca servatur adscripsit 6er. Jo. Vossius^' nescio quid 
Schneidew. L I. de codd. lectione sibi gratuletur. 

Reliquum est^ ut notetur L. Gyraldi opp. Tom. U^ p. 350 
error^ qui Christodori Thebani sive Coptitae locum in ecphrasi 
simulacrorum ap. Jacobs. Anthol. m, p. 162. 

eyyv&v 8* avtov 

MavtmoXoQ naXiv aXiog hfv fpot/Sfjtd^ ddtfv^ 

xoofAfj&iig IloXvihSog. 
ad Polyidum dithjrambicum refert Rectissime Jacobsius T. X^ 
p. 305. „Prope Hesiodi erat Polyidus in fabulis satis 
notus.'' 



CAPUT IV. 



EPn>HYLLIDES. 



Jr olyidum sequi debebat Telestes Selinuntius, dithyrambi- 
corum, in Diodori canone quartus, quo de, quamvis haud 
ignobili poeta^ singulari tamen capite disputare supersedi, non 
tam quod a Bipparto 1. 1. p. 82 — 98, quae dicenda fuissent, 
praeoccupata cuncta sunt, quam quod Meinekium serius ocius 
confido stalurum esse promissis ad Comm. Fragm. Vol. II, 
2 p. 793. 

Reliquum est ut ad poetas nonnidlos subillustriores pau- 
lulum deflectat commentationis institutum iter, Cecidam dico, 
Lamproclem, Cinesiam, Hieronymum, Antigenidam, si quidem 
jure hic melicorum gregi intermiscebitur. Namque lonem cujus 
§. 5 mentionem feci, subLlIustrioris famae hominibus ademp- 
tum, valde admirabilem poetam versatilisque ingenii lucu- 
lentissimum documentum merito adumbravit Schneidewinus 
Exercc. Critt. cap. XI, p. 63. His igitur subsequentes con- 
cessimus Epiphyllides. 

I. 

DE CYDIA ET CECIDA. 

Cydiae notitiam primus God. Bernhardyus communicavit 
cum Buttmanno ad Plat. Charmid. p. 155 D ; quem praeter 
cfr. Nicolaus Bachius Philetae fragui. p. 266. F. G. . Schneide- 
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winus delect. poett mell. p. 375 sq. et Ind. Schol. Gotting. 
18|| p. 5. Patria fuit Hermionensis sed multum vitae spatium 
Gommoratus videtur Athenis. — AUus Cydias commemoratur 
apud Eubulum Athen. XIII, p. 538 F. 

'EXXadog eycoye rr^g xaXamviQov giv(a 

']Hr KvSiav vavaQxov i^snefixparo, 
Cfr. Ruhnken. hist. crit. - orat. p. LXXIV. Meinek. Comm. III, 
p. 238. — Tertius Herophili aut fiiius aut discipulus, Mylassen- 
sis ap. Erotianum laudatur p. 192: oi di negl 'laxofia^ov xai 
KvSiav tov Mvkaaia eyQaipav Vxfia^Q. nitiov di rovtov ^ 
rrig U^etag ayvoia. Neque hunc locum omisit God. Herman- 
nus diss. de Aeschyli Lycurgia: p. 14. Ad eundem Cydiam, 
Mylassensem Lysimachus Cous tres conscripsit Ubros, teste 
eodem Erotiano p. 10. nQog te rovxoig AvaifAaxov xov Kw6i9 
xal jSifiXiov elgnovr^aavtog nQayfiaxfiaVy fAexa to ta xQia fikv 
yQatpai nQog KvSiav tov 'HQOcpiXeiov. — Neque Luciani tem* 
poribus Cydiae nomen interiit; carpitur enim Cydias quidam, 
admodum dives homo, Tom. II, p. 888 (ed. Henricop. 1619). 
Cydiae fragmenta supersunt Iria. Cfr. Bergk. PLG. p. 837. 

a. 

W ^w' — W W — v^ v^ — 

TtjlinoQOV ti fioafia XvQag, 
Schol. Ar. Nubb. 968. ro Si tTjkinoQOV ti /ioafia /mjJ 
evQiaxea&ai otov not' iativ. iv yaQ anoanaafiat^ eiQelv 
' j^QiOToqxivff iv tfj fitftlio&i]xij' tiveg Si (paaiv avto KvSidov 
(leg. KvSiov. Bernh.) 'EQfiioviwg* rrjlinoQOV xv fioa/ia 
XvQag, 

b. 

Plut. de facie in orbe Lunae, c. 18. ei S^ firi Qim 
ovtog tov MifiveQfiov end^e$ xal tov KvSiav xal zov 'j^Qxi' 
XoxoVy nQog Si tovtoig HtfjaixoQOv xal tov IlivSaQOVy iv 
xalg ixXeiifjeaiv oXotpvQOfiivovg tov (faveQoitatov xXentOfAt" 
vov xal fiiaio afiati (vulg. afjia rviv) vvxta yevofiivfjv^ xal 
tijV axtiva tov riliov axotovg dtQanov .... cpaaxovtag, 

c. 

Plato Charmid. p. 155 D. ifpkeyofAijv xai ovxir* iv ifiav- 
roi/ (vulg. ifiavtw) ^v xa\ ivofuaa aoffiararov Hvai rov 
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KvdUtv rd iQOJTixd, og elmVy inl xakov Xiycov na$d6s, aiJM 
vnor^d-ifAtvogj evXafisIa&a^ fii} xdrivavta kiovTog v«- 
pQOV ik&ovra fioiQav aigeta&ai xQniv. avTog yaQ fioi 
Hoxovi^ 4^0^ voS']t^vvTov &QSfifAmog eaJUi^WveM. ' Athcnv V^ 
p. 167. notet (BtvTov d)svfi$(p^Vk>g 'neti fiiV' ^xotodiVitiivT^ xal 
fiA^mxifUVov ti Tov ^$8dg 4Qm$ kai ^^vofii^vov S^8qqipuu\ 
T^a&rifiiQ vtffQOV VTtrdni^T^xota kioV^tog mXx^^^^fclfba-.M 
xai xtktatfQOVMP (plpsh tf}g utQdg mvTOvi^ 

Fragiri^nlum Cydiae esse liori dubium. Yaigatam' cnim 
rw KQiTiav wMe multi sibi suht Critiae**) iy^anAi- visi 
fragmentum- detexisse, unus St^pKanus cum Flotent a. ci tuen»'^ 
tur. — xativdvta] Sic: Coisl. Ven, H. Var. BCG. Ang. Barb. 
Flor* a b c i o. Vulg. xaTivaVT4.~^ Post ^Ai^oi/r« duo COdd: 
addunt d&aVoTM atji&H(» unde totum fragmentum in hunc 
modum adornandum videtur: 

jECri? xaTivetvra ?JovTog 

ve^Qcg iX&vjv i&aia &avaT(iidii 

fiotQ* **) dfpaiQ^ai XQSwv. 



"**) Critiae Chii, poetae jaqibici notitiam apecuit Cramer Anecd. Oxon. 
Tom. iir. p. 308, [cll! Praef. p. lYj ex S^cbol. ad Joan. Tzeti. mQl 
' ' fiitq(ov: 

- . .., .' -^ — ..-^.'.",^1 — 7cu\ n&at .4 , ,,.. ■ 

,._.«^V\'..\ > ,.. .Ti. ■'1:. •' 

xccxolat Sfaata t^j/ noXyaTQVOV 'ipvj^fiV^ i. ^ ^^ 

rjv firi ^ non^nxp^^ (og TayriaTU fioi xqvdib^v 
fx^^ifxvov^ (os rjv a).(ftTOV notr\a(Ofit(iy ' ' H . ■ 

xvxi(ova nlvcjf (poQfitixoV ncrvriQlot^* ■ .'*^'' ■ 

Cramerus: K(*T(^ixfi ^ovXi^ cQtg.; Schneidei|in(is Delec^ p>231v mx« 

x(OTtx(^. Lego: Iv t(^ x(ct(o tqix((^ 6ovX(^* cl. Pi^lluc. h^%. IV, 19,, 6. 

— - Ahrensius Hipponactis fragmentiim censct, assentlente.nanc, etiam 

Schneidewino. 

*'J Ad vocem fiou/ proponam nunc primns, ni fallor, conjecturam cer- 
tissimam in Euripid. Phoen. t. 1622 Porson. uhi yulgo legiinr: alla 
6ovXivaal Ti fioi | Ja(fjnov €^(ox€V HoXvfiov afi(fl ^tanornv. et sic re- 
oentiores qmnes, nisi quod KlotziiU: yk pro ii soripsit. Reliqiierani co- 
namina yide apud Poxsonum 1. L qui conjecit ipse: aXXa SovXeuaavra 
fU \ MoiQ^ i^^6(oxiv JloXufiov dfi^l ^kanojr^v. Bene q^dem fxolQ* 
iUi^fOHiv. Nam iU^iox%v certe habent iibri optimi Leidenses A et B 
et Bodlejani IV. MoiQa vero optime restitatanr a Porsono est initio 

9 
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,^e catulus leoni obviain factus^ letifero impetu dapium po^rtio 
surripiaris," Th. Bergkius d&avdrif <;' iSicf proposuit conferri 
jubens Aristoph. Nub. 290^ quam Conjecturam merito :- dispKh; 
euisse video Schpeidewino Annall. Berol. (1844) p. 531; iquamr 
quam neque Schneide\yinum Delect. p. 375 in.teJI^O:^f^i(^if 
qiQiiai^ xgiwv cum Simonid. Amorg. 7, 104, cpmparanteni. 

„£adem allegoria usus est HoratiusiiCarmin^ JB^, 2fk 
Utrum vero Cydias proverbium ve^Qog rov kiovta^^l^igdQ 
kiovta SoQxdg axfjojfia^ f^dxijg ob oculos habuerit.neq ne, ego 
i)plim cum Hemsterh. Lucian. Tom. 11, p. 439 ed. Bipont 
confidenter decemere." Stqllb. Vol. V, 1, p..ll2. .: i 

Diversus a Cydia Cecides est dithyrambicus, saepius. Cum 
priore commutatus. Ejus fere obscurata memoria est. Memi- 
nit Arist. Nubb. v. 984. 

^/dQxaid y€ xai JmoXuiStj scal rtTriyo^v dvafitOTd 
xal Kfjxeidov xal /Sov(povi(ov 
quem ad locum Schol. KHKEIJOY] aQxatog Si&vQafifio- 
noiog^ ov fiifiVYitai, KQartvog iv IlavonTaig (cfr. Mednek. 
Fragm. VI.) Schol. LB. Bekk. v. 972. KvxriStjg naXa$6g fi¥ 
noifiTi^gf dq)cliig xal axaQig. cfr. Suid. v. Kfj7ceiS$og. Alius 
locus est Phot. Lex. p. 160. 14. KijSiSijg* Si&vQaii^noifiTtjg^ 
ubi recte Schleusnerus : KtjxeiSijg*^ probante etiam Meinekio 
Com. n, 1. p. 106. 

Denique in Etym. M. p. 106, 4. Tvnov Si naTQojvvfiixov 
ovta naQetd&rjaav Sid T^g ei Sifp&oyyov Ava&tiStig^ KtjSei^ 
Sfjg, KaXXsiSfjg xtX, lege KtjxeiStjg, 

Haud minus fere quam Cecidae, Crexi quoque deleta 
memoria est. Meminerunt ejus Philodemus de Musica in VoIL 



Terens, quo etiam glossema /talfjLfov, ab omnibas optimae notae Mst* 
omissum, dncit: licet jam paraphrastes in textn legerit. At jam Lei- 
densis B. babet Jl^hg Ilolvfiov i^i^toxev ande yeriBSima loci emenda- 
tio prosilit haec: aXla ^ovXevaai narqog \ MoTq' i^i^ofxer Jlolvfiov 
afA(f)\ deanotipf, Ktenim ^r^ snperimposita yirgala valet: rnn^s. 
nt fiQo^ 1. q. fiaiQog, 
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H«reulL Tom; I, Column. X, p. 47: t6 Si rov Kqb^u mbiti^tt» 
xaineQ ovKr&p^vaQfioatov noXv atfivoTeQov cpaivsTmswS^ fH^ 
iavt STQpgrl&ivTog. Plut. de Mus. c. XII. Kge^, IH xal .rZ>r 
fta&Bog Ttai' oi «crr^: avv^v xiiv. rikixiav jsyovotig no^tjTMJk. 
(poQtixciriQoi xal qikoxaivo^ tyiyovaa^ tov :^ikav&Qianov mi 
^hBfiatixifV^vv ovofia^of^ivov dm^vteg. Plufci 'XXX; KQi^aa^ 
dl kdfiovtd iig 'St&VQapipov XQ^(^^^ dyay€tv*^oiovtai> ^SifHoii 
Tfjv XQOvaiv Ti}v im tiiv wSriV iovtov nQdStov iVQeiVf iTOtfg 

d^\J&QX^^'^^ ^y^g^^QOQ^QSa XQOVil^iL I..; . . ,, 

j.li':';' * :.■ » • 5' . . ■•' ■ . '. , ■ ..• f..- t. i.?i 



1«. ['■> . >■■ 
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n. , • • ■ 

DE SIMONIDIS MEMNONE ET DALIONE : i .. 
i HISTOHICO **)• : ■''■■■'■'■ •" 

1 . ■ . • . . . i . 

1 , •;• ■ - •. • . • »..•.: H , ■! ..:i'''- : 

Strabo (Steorg. XV, p. 728 B. Taff^vai Si Uyitat Mifi^ 
vwv niQl JlaXtov UvQiag naQ& BaSav notafiov, dg iilQfiiia 
JSifiwvidrjg iv Mipivovi St&VQafi/SM rtSv /laKiaxdSv.^ > 

* Locum hunc de|)ravatissimum ileque Schneidewinus, ne- 
qiie Th. 'Bergkiuii Poett! Lyrr. Gr. p. 757« (fr. 35) persana^t.' 
— E codicibus' nihil salutis exspectandum. Utriusque enim' 
faihilide Mssti optimi offerunt vulgatam: Jaltaxdiv^ ut beni*' 
gnissime me certiorum f^cit G. Krameras**). tAAi-^.tSie^ 
*c«iv. — Unus tamen cod. Vatican. tiBste Leoire »AIlatiio de ^Scfi' 
Symeoh. p. 211: ^ia-^Xv&pcwy, «nde»Leo/„forle He Dodbhaeanf 
quidem quercum genuinam scripturam' divinatilrAto^Jfeise^icon- 

■ ■; ■ . ■.( • ■. •. i;, . . ■■■-.■ \ .,:*>'i.^;i. ■ I j ., 

, • . . t 

; I ■ • ■ " \ ,. \ 1,.. »■...■ '. 

^^} Iterataiij feie ^x,Emefidd, fqrt. p.. S saq\i ubi quae de Meii^oiiip 
cum Baccho coniiexu suspicatus sum, Sclineidewino (Goetting. gei« 
Anz. ■1844. p. 137^ incerta sunt visa ; major^m fortasse certita^Ais 
speciem induent, perlustratis iis, quae cap. YJ. de Bacchica aliaram 
fabularum facie disseram. 

^'^) Ex ejitsdeiii sappelleotile Straboniana nuper etiam Pindaricis reU- 
quiis haud Bpemendum accessit fragnientum, quo<1 numeris restituere 
conatus est Schneidewinas. Deinde ad Scolior. fr. 94 Bergk. spectat 
Strab. fragm. Epit. Vat. Tom. I, p. 468 ed. Kramer. Siavori^kCg IIlV' 
^tcQog T^J navrl totk^ rovT(p ((priaCv) vTroxstffd-at. tov Tv(p^va. 

9* 
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queritur^ nisi quis vclit lcgerc cx genie Thraciae deaeltxiSp 
vel deaiXuxjuSv.'^ Verum tainen ab eo, ut exordium repetam^ 
undc plerisque, qui de hoc loco judicium tulerunt, pendere 
res tota visa est, quaenam. Memnonem inter ac Dionysum «x 
vetustis fabuUs intercesserit aut famiharitas aut inimicitia/.ita, 
til aptum dithyrambo cuidam Memno praebere argumentum 
potuerit, miror equidem neminem in locuin Servii *•) ad Vir- 
gil. Aeneid. I, vs. 469 incidisse, qui Priamum narrat, ut Me« 
mnonis sibi auxiUuTn conduceret, aureum Tithono pahnitem 
dono misisse. Quo dono largissimo commotus cum Perga- 
mum venisset Aethiops ibique cum Achilie congressus, diem 
supremum obiisset, non immerito sane ipse Bacchus Memnoni 
mortem struxisse fingi potuit. Quodsi hoc in argumento Si- 
monidem Musas tentasse jure suspicabimur, suapte concidit 
Henr. Bodii expUcandi ratio, qui ad Memnonis cum Bacchicis 
rebus exphcandum connexum, nescio quo jure de Aurora 
Memnonis matre (quasi lucido sidere) cogitavit, Hisior. Graec. 
Poes. Vol. II, 2 p. 237. AJiam vero viain Schneidewinus iniit 
p. 53 cujus vestigia Bergkius insequitur. Hic igitur in depra^ 
vata librorum lectione: JaJUaxaiv innitens, atquc JtiXiaxiSv 
facillimam fore emendationem raius, d$&vQaf4,^v tHv JijXm'* 
mv ita interpretatur , ut inier Simonidis diihyrambos fucsrint 
nonnulU in honorem DeUi Dionysi compositi, posiea singulari 
TiSv JjjkuHi^v nomine comprehensi. — Bacchi v^ro solaris 
apud PeUos culium ab Eiymol. Gud. p. 148. 11 Jiovvaog nafd 
rotg JtiXioiq 6 avTDs tio 'HXito vo^i^Tai indicari puiaL Verum^ 
tametsi Dionyso quoque in Delo insuia honores esse habitbs 
ex Dinarchi ^Xoyov Jijhaxov iniiio paieai: ^ltinoXXatvog xcU 
'Pbiovg 2!Ta(fvXov'' (quo de cf. Hcrm. Adleri disscitaiionem 
de Dinarchi Ailici oraioris viia ct diclione Berol. 1841. p. 27 
sqq., p. 32), iamen veri videiur siniilius Gudiano quoquc Ety- 



46 



) Serv. ed. Lion Toin. f, p. 83: quia Titlionus fniter Laomendontui 
raptiif ab Aurora iiliani suum Memnomen ex ipaa progenitum (illec- 
tus (lono Yitis (cod. voti) aureae) [Priamo] ad Trojae misit aozilia 
[qui congressns cum Achille^ ab eo est interemptus, cujus mortem 
mater Aurora hodieque matutina voce fiere (Burmann. coiu* deflere) 
dicitur]. •— 
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mologo reddendunr ess<e vocabuluiu: !fln«(oi^ ex Eiym. M. 
JiMvaoq noQa votg *Hkjii<Hg 6 avtog t^ 'HlUf 9ca^lta$m Cfr 
Plut. Syaip- 36. Koester carin. popuL Gvaec. p. 41. 42« Wel- 
cker Additam. p. 190. Deinde' vix credibile est, iiotissimuin 
verbum ^i^lioxwv tantopere ab uno quoque librariomm cor- 
rupkim esse, ui vix ^us reperiri vestigia possint Quid .eniib 
verbis //«A^taactt/y, JihduxxtSv ei JiailvasttSp cum verbo ^iTr 
TuamSv? Ac JeUdiaKtSv quidem male iterata secunda syilaba 
AIJI subnasci ex Jtiliaxalv poluerit; quid vero JtatXvaxiiv? 
Itaque sub hoc prodigio veram latere leciionem suspicatus^ 
cum^^Leone duce de diversis^ qui Simonidis nomine incla- 
ruerunt hominibus tum poetis tum historicis inquirerem, ecoe 
in Plinii quoque locum Hist. Nat. VI, 29 iiicidiy quem integrum 
placet exscribere: (Aethiopia) ,,ciara et potens etiam us- 
que ad Trojana belia Memnone regnante et Syriae 
imperitasse eam nostroque litori aetiaie regis Ce- 
phei patet Andromedae ..fabulis. Simiii modo de 
m^nsura ejus varia prodidere. PrimusDalion uitra 
Meroen subvectus^ mox Aristocreon et Bion, et 
Basiiis. Simonides minor etiam quinquennio in 
Meroe moraius, cum de Aeihiopia scriberet.** Ae 
Simonides quidem minor idem videiur^ ac Simomdes Magne- 
sius de quo post Leonem 1. i. et J. G. Yossium Histor. Gr. 
IV, p. 470 scripfflt MeinekiuB Anaii. Aiexandr. p. 401. Qui 
iicet in eo, quod de AeUiiopia condidisse opus dicliur^ haud 
dubie Memnonis quoque injeccrit mentionem, tamen in Str^- 
bonis i. i. etiamnunc iyricum inteiiego Simonidem ; sed ilHdem 
persuasum est, Piinii ope pro tfSv JaXiaxtSv emendandum 
esse: (og £ifiaividf]g iv MifAVovi Sid-VQaf^flM [xai] JaX[ia)V iv 
8' 2vQ]iaxaiv. Apparet verba 3' SvQiaxaiv depravatione scrip- 
turae in diaiXvaxtSv contorta esse. Simiiis error ap. Ath. VII, 
p. 329 A certissima Dindorfii conjedura exstirpatus est, qui 
pro iv fiota^tixtSv iegi jubet: iv /?' OitaixtSvy et ap. Suid. v. 
jiovniQXtfg^ — iyQaxpi niQi roj; av y TU^t. tov tatag^ ubi 
Toupio debeiur: 

m^ tov * Aviii^iSvtog] iv ttS niQi tatSv. 
Dalionis iterum meminit Piinius Hist Nat VI, 30. „Ab 
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ea vero parteNili, quae supraSyrles taajores Ocea- 
liumque meridianum. proten^iturV Dalion vocaios 
esse dicit, pluvia tantum aqua utentes, Cisorob, 
Longoporos.'' Ab eodem in Elencho auctorum libri XX, 
XXIj XXII, XXni, Dalion inter medicos reponitnr. Et>Iibro 
XX^ 17: herbarius vocatur. „Puto eundem esse. Nec.enim 
prohibct quidquam, quominus idem et herbas tractarei et 
operi hujus vel alterius argumenti quaedam de gentibus ad- 
misceret, vel seorsim etiam dp iis agjeret" J. Ger. Voks. 
Hist. Graec. III, p. 850. — Tamen silentio non praetermittam 
locuin vexatissimum quendiam Propertii. Dico m, 4, 32 LachnL^ 
ubi aperte de Memnone loquitur poeta: 

Nestoris est visus post tria secla cinis. 

Cui si tam longae minuisset fata senectae j 

Ilius- Iliacis miles in aggeribus 

Non ille Antilochi vidisset corpus humari. 
Ibi:«Ilia6 Lachmanno debetur. Codd. fere omnes: Gallicu$, 
nisiquod fionnuUiDallicus qiiod quam prope faciat adStra- 
bonis -viilgatam Ja)uaxdiv nemo non videt 

Simoni)di3 ■ fragmentis , a Bergkio collectis, quae addenda 

•erant, hidicavit Schneidewinus in recensione Bergkiaiii libri 

-p. 607, p;.527. i Uuum monebo, fragm. ap. Cramer Anecd. 

Pan I, p. 387, 34: )J:j^n .ya(}- 6 Hifiwvidrigy oxv 6 x^^oq (jlovoq 

ix^i T^v cixQav imati^fifjv, nie noh cum Schneidewino xeferre 

iad fragm^ 8, 5. &6 6g av fiovog tovt' ^o^ yiQCcg, quamvis 

19*^6^ fiovog sibi respohdeant, sed ad fragm. 27^ l: -d-tog. d' o 

mafifAiqTig, -^ 
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DE ANTIGENIDA UTROQUE. 



•I 



•i 



Tibicinem Philoxenus fertur secuin habuisse Antigenidaoi 

Thebanimi, Salyri filium. Suid. s. v. AvTiyavidfjg* .SaTVQO^* 

(:ftj/iaiog fiovatxog' avXwdog ^Hlo^iVovf ovTog inoSi^fiaat Mi^ 

'.\Xtiaioii; r/^QriaaTo TiQuiTOg xai iv TwKmfiaaTf^XQokwTOil^MiQU' 
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fiaXlito ifidtt^v • eyQaipit fiiXtj. Schweighaeuserus ad Alh. IV, 
p. 131 c. scripsit 'AvTiyeveidav, Dixit de his formis Lobec- 
kius Paralip. Gramm. I, p. 5. Meinekius Comm. Vol. III, p. 186, 7. 
Patriem Satyrum audiisse praeter Suidam eiiam testari videtiir 
Theo Progymn. Graec. V, 23. IIvQQog 6 ruiv *HnekQiox(Sw 
fiaoikevg ^rjtovvTCov xi^wSv naga notoVy nQortQog xQeiitwv 
avkrjTrig ' Avtiyevidag i] SaTVQog^ iuol fiiv line aTQaTtjydg 
HoXvaneQxcov. De Salyro cfr. AeUan. V, 4 III, 33. — Finckh 
ad Theon. i. i. p. 85 conferri jubet Plut. Pyrrh. 8. Apophth;, 
p. 193 F. Atque Antigenidis fiUa haud dubie in avi memoriam 
Satjnra nominata. In quam et sororem scriptum exstat Leo- 
nidae Tarentini epigramma Anthol. Palat. V, 206. 
Mtihi 3cal £aTVQf] Tavvi^Xixegy * AvTtyeveiSew 

naiSeg ta\ Movaiiav evxoXoi eQyaTideg, 
MfjXti fiiv Movaaig HifAnXrfiai^ Tovg Taxvxe$letg 

avXovg xal tavtrjv nv^&vov avkodoxriv, 
Yi (p$kiQwg HatVQrj di tbv eaneQOV oivonoir^Qiftv 

av/x(OfjiOVy xviQia ^v^afiivtjy Sovaxa, 
.» f]8vv avQtatiJQa^ avv of navenoQq^Viog TiiS 

^vyacrev aikeioig avyxotiovaa &VQaig. 
Jam vero ex Theonis loco satis patet, Antigenidam et 
Satyrum tibicines istos coaetaneos fuisse Pyirho etPolysperi- 
chonti unde efficitur eos vixisse circa Olymp. CXVI, qiia Po^ 
lysperchontis gloria maxima fuit At Philoxenus noster obiit 
Olymp. C, 1. Prorsus igitur incredibile est Antigenidam eun>, 
quiPhiloxeni tibicen clarescebat, hac aetate adhuc inter vivos 
fuisse. Subodoratui^ est aliquid hujusmodi Bergleinus p. 36, 
sed, quum Theonis locum aut non noverit aut non inspexerit 
devius aliquantulum ab«rravit Hunc enim Antigenidam Sa- 
tyri fihum, temporis ratio haud refragatur, Alexandrum tibiae 
cantu ad arma incitasse, quae narrat Plut. Orat. de fort. Alex. 
II, p. 335. Etenim Alexander Olymp. CXIV e vita decessit. 
Apparet igitur Antigenidam Satyri nihil ad Philoxenum perti- 
nere, atque Suidam in patris nomine erroris esse manifestum. 
Diversus ab Antigenida Satyri gnato, fuit Dionysii fihus, quo 
de cfr. Lysias ap. Harpocration. p. 43 et Grammaticus Bekkeri 
Anecdd. p. 410. ' AvTiyevidrig ivdo^otatog yiyovi avk^trig viog 
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Jiovmiov. Dionysius luc non dubium videtur quin idcm hierity 
quo ia mu&iea arte, magistro usus. csi Epjqiminondas : Ti$]» 
Cornel. N^ppt. XV, 2. Plut. dq Music. 1142 K De «odem 
Antigenida intelle^endus Anaxandrides in Protesiiao ap. A^en. 
IV, p..l31 B. 

avXtiv d' avtQi^ [Avtiyaveidav^ 
^A^yav 8* a3iiVy xai xn^agi^i^v 
KijcfiaidttiQovTov^AxciQv^d-iv. 
Cfr. Dobraeus AdverBs. I, p. 243, . Jacobsius quidem ad Anth. 
Graec. Tom. I, 2. pv 57» Lysiae Antigenidam non diversfum 
fuisse suspicatus a Sat^ni filio Harpocrationis iocum mutihun 
esse et Dionysii nonien adjSiciliae tyrannum apud quem Anr 
tigenidas ciuu Philoxeno versatus sit, spectare conjecit*'). 
Sed hacc postrema jam refutavit Meinekius Comm. Fr. III, 
p. 187 cl. Quaestt. Scen. III, p. 26. Atque ,hunc.Diony6ii filium 
quominus Philoxeniis carmmibus accinisse tibia credamus non 
video quid obstet. , Etenim si . quid video Proiesilaus inter 
fabulas Anaxandridis , quem inde. ab Olymp. CI, fabulas do- 
cuisse Meinekius ex Marm. Arund. p. 34, 'conjecit Quaestt 
Scenn. III, p. 24. — primas fuit, quum Iphicratis gloria in 
hanc, inprimi^ aotatem incidat. Eadem etiam Epaminondas, 
Dionysii in rebus - musi^lB di^cipulus inclaruit; ab inde Phi- 
loxieni vct*o movte non plus qu^tuor annis praet^rfluxerani 
Jtaque Suidae locum mutilatum esse credibile est^ esdenus ul 
quae de duobus deinceps retulit Antigcnidis in unum .confei> 
jrentur, abjecto patris unius alterius nomii>e. Lego: 

' jivtkyiviiaq' [\ /liovv(siov^ &9ifiaiog fiovaixo^' avXiodog 0^ 

lo^ivov^ 
*AvTiy6vi8aQ* 21atVQ0v [f a^^T^r^^] * oi^tog inoS^fiaaiMi^Xfiaioig 
nQfitOQ ixQTioato xcd xqoxootov iv tm Kwfiaaty neQU/SdkXito (sic 
Meinek. Q. Sc. p. 26 vulg. nQoi^dlXaTo) ifiaTtov* e/Qatpt fultfi 
Qa«am conjecturamconfirmat mirum quantum iIlud:o.vTO( 
et quod Satyram etiam Antigenidac fiham &VQOxomxd fjiilfi 
cccinisse tibia docemur Leonidae Tareutini epigrammate, si 
vera est Meinckii conjcctura deiect. Anth. j). 111 ad versuuiS: 



*'') litirniann. Opmtcc. Toi». VII, |>. 214. 
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aikeioig avynoriovaa &vQaig. Ex libro {uXSv priino Antige- 
nidae hujus a Satyro prognati Scholiasta ad ApoUon. Rhod. 
Argon. I, 741 refert Amphiouis fabulain, lapidum ductoris. 
Namque Antimenidam, inde, Bodium sequutus Hist. Lit. Graec. 
II, 2, p. 322 ^ot IV-^xpellere non dulnto. De tuHiore Anti- 
genida inteUigo quoque Plutarchum de Mus. c. 21 (p. 1138A) 
olov ww /lip dttQmvitiv xoi 'Avtiyev^dHov tQOAov xat^dfpgo' 
9ovvT&)v imiSivciQ ov xQ^^^^ a#r£, ' «tv v 4* *Avt$yeviddmf 
rov jMQiatviav^id t^v ait^v mwiav. Nom Dorio, Cujitft 
modus musica» hoo loct^ eommemoratur, iicet jam 01;^p^ CX 
a PhiUppo inter delicias habitus teste Theopompo ap. Athen. 
X, p.4^5 B) Ptotemdei fetimaft rfegis temporibus in jlonore Ttfit 
Cfr. KoBpkia^ hypomn. Oraec. 'p.-28. ^ £ contfa majorem, ni 
faUor, tangit Tatianus ^idvers. ^gentes p.86 ed. Worth.: t£ jko^ 
TLoi n&tfniaeu iroy fiv&tscdv ^iktiti^V'; ti di fio# 9rcrc> nati 
*\/lQ$atc4iEVov^ r6)/ &iii/)mov ■■ Avtiy&fiJitjfV mlvftQayfiQVitv. 
Hoc a^ 6eswei*o l.L miro modo translatuntt est: 

: ,,Auti^ud^ inii^er Antigenidem illuiifi Thebanum tibicineni, 

Philoxeni distjipulum*' — qiiatt conjecisset fUf&ffr^v (1>$Xo§b^ 

vov: Re^ssime Mafchiud Ari^xen< p^ 156- vertit: „Quid mcA 

refert Aristoxeni instat Odriosii» iii4piirere>^quis lic qua-Hs fuerk 

Atttigenides l^ebanus?" Ad opufif AilHoxeni it£^t aiXfiteSv 

rospexisse Tatianum Jonsiinc Fabrioti^lion improbabilis ftnt 

opinio. Alios locos v^teimn, in qiubus Antigenidamm Aetiito 

fit^ enumer^bo brevitw: Pamphil. ap. A. Greil. N. A. XV, 17. 

Athen. XIV, p. 634.i Ciceron. Brut. L, 5 (p.- 1&8 ed. Meyer) clL 

Henr. Vales. ad'Aihmian..XIV,p.37. Crinit. de honest. discijpl* 

XH,<;ap. 12. Etasm. Adagg.p. 604. Valerium Maxiiai. BI, 7,2. 

Philo Quod omhis probus liber p. 584. Hieronym. Prooem, 

comment. in Hier. Insigms praeterea iocus Apulej. Fiot. p. 342. 

Elmenh. cui simiUa Dio Chrysost XLIX, fol. 534 refert de Isihe- 

nia. Cfr. Bartholinuft de tibiis p. 121. 135. 320. 360. Nec prae- 

termitt^ndos '{9ieopbra9tus Hist. Plaht IV, c. 12 a Phnio exscti- 

ptus Hist. Nat. XVI, c. 36 et Theodora Gaza de Mensib. p. 103 

(ed, PerelU Bas. 1536). Cfr. Salmas. Exercitt. Plinn. p, 85 B, 

Fr. voH Dricberg AufschUisse iiber dic Mtmk dcr Griechen 

p, 43. Meinekius Comm. Fragm. Vol. QI, p. 188.* 
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IV. 

> 

,DE LAMPROCLE ET STESICHORO JUNIORE. 

Lamprodes**)^ qua ^aeUte vixerit ne obiter quidem ab 
aliquQ .veterum memoriaQ traditum est, vetustum tamen poetam 
fuis^^ ex Aristophanis Nubb. vs. 960 satis apparet: 
/jie^io xoivvv^ tr^v aQ^aiav natdeiav 4ag 8iix£i€0, 

ijMf' av n^Ofia&eiv aafi' ididaaxtV roS fitjgd fi^ ^vvixbvfag 
l fi JJalXaSa ■_ neQoinoXbV dipvavtj TfjXinoQOV ti ffoafut 
x.lvTe^vccfjiivovg tr^v aQfioviaVy tjv oi naTeQcg naQiSmxav, 
Nan^ IlaXkaSa ne.QoinoXiv det^vav. initium fuit hymn&a 
Laipprocle in Palladis honoreih compositi. Haud scio tamen; 
an^ si non satis accurate, at certe satis probabilttet indicaii 
Lamprpclis aet^s possit. Nam sarie ischoUa$tae fid Aristoph. 
Nubb. 1. 1. testimoqio^ a Phrynicho hymnum hunc^ LAmprodis 
^^ommemorariv.non multum lucramur; .cum nihil inde evincar 
tur. aliud, lusi hoc: hymm au^torem aut doiaequalem cQnoid 
fuisse, aut eodem aritiqukirem. ,Jam vero cum Phrynichas 
comicus maxime floruerit circa Olymp. LXXXVII, 3 (Meinek. 
hist crit. p. 147) , Musas aujtem fabulam, in qua optime Lam- 
proclis facere pientionem potuit^ una cum Aristophanis Ranis 
et Piatonis Cleophonte Olymp. XCIH, 3. in certamen commi- 
serit, testibus Argum. Ar. Ran. et Sophocl. 0. C. p.. 6 ed. Henn., 
patet, hunc dithjrambicum nostrum, a Phrynichi aetate, quam 
ab Aristophanis aeque longe abfuisse, eidemque pariter in 
aQxcciiov numero habitum esse. Sed, locum proferam qui 
conficere rem videri possit, dico scholiast. ad Platon. Alcibiad. 
fxitn. p. 118 c, ubi cunj Alcibiades PythocKdis ac Dampnis 
mentipnem fecit, scholiasta ad verba KAl IlYBOKjiEUHl 



^ »■ 



) Iteratum fere ex Emendd. foit. p. 10, quas cum scriberem, F^ 6. 
Sclineidewini yerba ad KuBtath. Prooem. p. 20 inspicere non iicQtt 
Quibns licet nunc demum perpensif, sententiam non mntan. 
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haec adscripsit:; nv&ouXsidtjg fAOvaiiKog r^g aef^v^iig jiovakx^g 
8iddaxaXog xai IIv&ayoQBiog , ov fia&rirrjg 'jiya&oxXijg^ oi 
jiafinQox.X^gi oii z/^^an^. Audit igitur. Lwprpcles disdpu- 
lus AgathocUs et magister Damonis. In quo de Damojie ma- 
nileatus erroris est scholiasta',. quippe quem^non La^aipiHH^ 
se(i Agathocli^ es^ discipulum Platone ipso melioretaitesteiB 
:lkQq d^sid^rabimus Lachet. p. 180 c. d. x<kI y&Q ait^ fioiivayr 
Xpg avSQu.7tQ0v^vtia£ tdl vui diddaxalov ^o.va$X9Jgf •^ycefSt^h' 
xliovg iia^ifiYiV ^ ^ ) . . Jd/AotVa , dvd.Qaiv ;|;a^garoi^ ^^i^v . ftavov 
rfiv fiovaMTiVi dk d xairtakla^ Jdem praeterea Agadioclcii 
oqcurrit Protag. p:.316E< powixriV 8i 'A/a&oxk^^ t^ i vptir 
tiQog- nQOax>jfd^ inoi^aajOf fAiyag vSv ao(fiat^g nuxi llv^oxl^i^ 
$fjg Q Keiog xai aHoi nokXoi^ De Lamprocle vero . in sur 
spei)so re's;esty nuin .j(u*e AgathocliB yocitari.discipulus possH. 
Nam. Schol. ,Rav. Arist Nubb. 1. 1. wg JjLafinQoxXiovg.y ai^ 
oyt.og tov MiSmvog viov ij fia&tjtov. Atque acduratius me^ 
.cum rem computanti, .ultimiiun unice verum videtur, praecipiie, 
cum in enarraudis poetarum vitis nihil saepius commiUdtuiii 
:a biographis ,$it, quam.tpatrum atque praeceptorum nominiH. 
.Qua re scholium Platon. 1. 1., mutilum ut videtur, hunciiin 
-modum riSfing^ridum (Kco: — nv&a/OQei^ogiiov fia&rjti^gldym' 
.id^OxXiig, [qv- Mi8wv], ovjiafAnQ0HXig,[ov*j4ya&oxXijg]^ 4v 
JdfAiMiV. . !Nimirum excidit Midbnisi et Agathoclis jimioris- no- 
men propter homoeoteleuta. Quo loco (liisipluraiietiam lex- 
cidisse putaiisi) sic in integrum restituto, denuo consideraBda 
temporum indicia sunt Atque a priori Agathocle .ui exordium 
faciam, vix subintellegi aUus poterit, quam idem, \ qui eiiam 
Pindarum instituisse traditur duobus locis. . Sic .enim auctor 
vit Pind. . (Vratisl, A. Tom. II, p. 9 Boeckh.) 8i8ixaxaXov di 
ahTov 'A&f^vyatv oi fiiv 'Aya&oxXia, oi ii * AnoXXQSo^QOV 
XiyovavVy ov xai nQolatifjLtvov xvxXimv xoQfov dmb8fjfjiovvta 
, ttiateSaa$ trjv 8v8aaxaXiav t(o IlivSdQif natSi ovtu Deinde 



i»i = .• I. i' ■ • • • ■':■;' 



'^) Difflcultatis aliquid in temporam notatione sensisse etiam Graefen- 
lianins videtur Geschichte der cl, Phil, p, 1 12 : „Damon, Schiilcr {oder 
hehreri) de9 Agathocles,^' 



140 

Biograph. Rottian: d^a atix^ nQmtimvv. 11 {Boeckli. Totn. 

D, f; 6): < ' . 

■•'■'' 'Ogf ^d oi xttTidtt^ev 686v xal fiergop aOidfjg. > 
Itiaque isi puero adhuc Pindiiro A^thocles iste in isuimtio lio- 
nore habebatur, floruit haud dubie circa Olymp; LKYID. 
Cjcl^dem igitur, si Mido^^) quoque, cujus aliunde^me nullam 
repeii3se notitiam cOnfiteor^ praeceptis paruit, eadem fer^ id 
faetum aetate credibile est, qua si Midonem finxeris juvi^Hto 
fere XX annorum fuisse, Lamprodes, nc ipsius rursus insti-^ 
tutione circa Olymp. LXXU — III fructus sit, non video, qtiid 
obstet. Quae si vera conjectura^imus, Lamproclis gloriam 
^ere in Olymp. LXXV — ^VI Agathoclis autem junioiis florem 
•in Olymp. LXXX~ I incidisse conjeceris. Atque si haec Lam- 
proclis aetas vera statuitur, Phrynicho^ cum Musas docereti 
optime boni ac vetusti musici pr^ebere exemplar potuit. Ete- 
nin^ ab Olymp* LXXV usque ^d Oiymp. XCIII^ 3 plusquam 
■ittptuaginta anni effluxerant. Quae ratio iiisuper etiam hinc 
firinatur, quod Schol. Aristid. lil^ «p. 538 Dindf. en, Rufo^ et 
:Dionysio musicis; Schoi Aristoph. 1. L ex Eratosthene afleral, 
hy^um. istum in Minervam compositum, Phrynichi cujui- 
^m esse canhen;* qnem Phiyniohum tragicum intellegendum 
esse, quivis vidit Atqui hic ultra Olymp. LXXV aetatem 
-lion produxit^ unde aequalem fuisse Lamprochs seniorem pa- 
Jiet Neque hoc loco reticebo suspicionem quandam, subito 
in scribendo mihi oblatam atque subnatam quasi. Etenim 
Sdiol. Aristid. atque Tzetaes ChU. I, 683 (cfr. Schol. ap- Cra- 
mer. Anecd. Oxon. VoLIU, p.353) tradunt etiam hoc: a non- 
nuUis criticis hoimnibus Stesichoro quoque eundem hymnam 
adscribi. Tamen de vetere iUo Stesichoro 'nobiUssimo poeta 
agi, vix in animum induxeris^ imo de coaetaneo potius Lam- 
procUs cogitasse criticos istos haud ignobUes suspiceris^ ■ In 
quo nescio an mutuo sibi praesidio esse possint et hic scho- 
Uastac una cum Tzetza locus et Marmor Par. Epoch. 50 ubi 



'^") Fortasse iegendum MeC^tov quo nomine Bacchylidis patrem Yocatom 
esse scimus. Netke Bacchyh p. 1. 
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Stesichon cujusdom mentio fit, qui amio Olypip. LXXID^.3^ 
Graeciam commigrasse traditur, quique non paruin; negotii 
viris doctis paravit Tameo ^ hanc nonnisi conjecturam pono. 
Kleinius Fragin. Stesich. p. 138 haec diss^t:! „Testes pro 
Stesichoro auetore haud qoaquam firmiores inaky quid enim 
dubia Tzetzae fides et insignis inscifia ^ Con^a Phrynichi vel 
Eratosthenis (ut iKiinu& celebrata -praeteream reli^a ^omina) 
diserta testimohiay inter se ille qujamvia ipsi dissentiant?:iAristiH 
dis autem ille. commentator judicium cerle suspend^t.., Ve^^ 
gium tamen quoddam hymnl in Palladem, confecti inter Ste- 
sichori fragmetita (nr. LXXVl, p. 127 ap. Schol. ApoUon. HWdj 
Argon. IV, 1310) exstart^ hic difiiteri nQluimns^'^ 

Exstat praeterea Plutarchi de Lamprocle iocus (de IVfus. 
p. 1136 D. cap. XVI.) *^QMt6^iVog S4 qntioi JScuKfoi. ^Qoixtjv 
iVQiod-a^ Tijy M$^olv8iaTi, nuQ* t^g tove TQaywdonokQvg fia^ 
&SIP, kafiqvTag yoiv avToi/g av^v^ai Tp imQiOxi^ imi ^ 
fjtiv t6 fihyaXoTiQtn^g xa\^a^i(a(MaTi9i6v a7wSLd(fiaiVp.fi 8i tq 
na&r^TiXov* fUfiiXTai 8i 8id Tomm TQayifSia^ iv 8i to4i 
laTOQixotg T^g aQ/aoviag (^notg aQfiovacotg Ma)ine Arist^x. p, 151) 
Ilvd-pxXeiSi^v cpt^ai (vulg. ya<yi) tov avlf^f^v evQeT^v avT^ 
yiyovivai; Avaigy) 81 AaftnQOzXEa tov *A&^vaiQVi 
avviSqvTa oTi ovtc ivTaif&a e^^i rijv 8ia^v^iv, qtiov a]^t86v 
ilnavTig laovto^ ai,V ifu t6 o^ify TOiovTov aitij/g dmQyaa&ai 
t6 axijf^cCf olov t6 dno naQUfAiar^ ini vndtTgv vndtwv. 

Qua de Mixolydii per Lamproclem facta mutatione acciv- 
ratissime rem exposuit Fr. 3ellermannus sii ANSiNYMQY 
SYrrPAMMA UEFI MOJSIKHS p. 39, ubi cum „L(y: 
diam telrachordi divisionem* .1 : 1 : i in Mixolydio :quotc|u^ 
veteres agnovisse docuit hunc in modum: 




• JT3^ 



3 



'-0-f- 



pergit : ^^ostea vero Graecam tefrachordi divisionem in Mixo- 



'^') Avatg non AvGig scribeiKltiin esse docet Meinekius Delect* Anthol. 
p. 212. 



142 

lydib agndvit Lamprocles teste Plutarcho, c 16: i. e; hunc 
in niodum: 




:.t;!r 



Itacpie ita Graecus factus hic modus, quamvis per se non uli- 
Hb, obnjunctus ciim Dorio adhiberi potnit, iit idem Plutaikdius 
dlkit 4. 1. id quod hunc in- modiini factum esse cogites: : . 




i. e. plagius ut nos didmus Mixolydius modus est Dorii sqq.-*' — ^* 
Biirettus, qui in Mem. Acad.iAscr.Tom. XVIII, ihde a 
p. 238 sqq.ihulta de Lamprocle docte disputat, 'p. 241 Liim-' 
jji^oclis mutalionem intellegendam de hendecachbrdo censel, 
qu*a tamen de re cum nihil Pliitarchus innuat, merito Bcyecldra 
(de MP. p. 236), constjnsum non ttdit. TaWien iii ipi^^ jcijllii^ 
disputatiorie haec una miH remansit dubitatio, cur Pythe^dU 
dein tibicinem, secundurir Aristoxenum I. I. Mixolydii ihV^n 
tbrem, PeVicIis magistmm illum apjiellaverit, cum taftien •AH'- 
stoxenus sinc • cotitroversia antiquiorem intellexerit/ eundeiiaf; 
quem Schol. Pl&ton. p. 118 e. aefjivijg fJioviJiKfig ShSaemXihf )el 
Agathoclis senioris praeceptorem praedicat; ita ut haec potius 
idbfhJtnda " sit Mixolydii historia, idem a Sapphone inventiim 
OlympiL. fere, (cfr. Neuius Sapphdn; fragmi p. il)v a Pytiibclide 
tibiis adaptAtum circa Olympi LX, mutatum tandem-d Lam-: 
procle esse Olymp. LXXV; — 

E carminibus Lamproclis praeter nonnullos versiculos nihil 
omnino aetatem tuUt. De pleiadibus versus servavit Athenaeus 
XI, p. 491 c. jiafiTiQOxX^g 5* 6 dv&VQafifionoiog xal ^fjrdSg 
avrag ilmv bfi(avv{Aetv xaig mQUJTeQaig iv tovroig. 

aHrc notavaig 

bfMivvfjLOi, neXeiaaiv ai&eQv xeta&e. 
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unde sua delibavit Eusiath. Odyss. yi! 64, p. 1713, 5 = 475, 5« 
xcTft jlafinQOxX^g* ai noxavaig mXsiaaiv OfAiiivvfAOi^ iv al- 
&SQI xitvrai. Locum Eustathii neglexit Th. Bergkius. Ex 
hymno in Mineryam supersunt haec: 

■ ' liicXX&da' ^keQainoXiv Suvav &*ebv iyg^kvdoifHA/' ' ' *' 
.... noTixktj^tj noXefioSoxov ayfdv 
naiSa Jiog (AeyaXov dafAVrinwXov 8a(Aaainnov^'^) 
nag&ivov-. .. .- -. ** ' " ' '-'^^' ' • >'■•' 



— w O-^o ^ 






... 



Cfr. Aristoph. Nubb. v. 960 cum scholl. Suid. v. rtjXinoQOV. 
Dio Ch. I, p. 427. Schol. Aristid. l^anath. (p. 268 D.) p. 203 ed. 
Frommel. Tzetj^^s Chil. Ij 25. v. 689. Huc etiam non ad 
Pindarum sp^ctalre Etym. Magn. p. 430, 30. ' i;r;«'a — ixXii&fj 
ii ovTidg fi -ji&fjva; iniV ixfijg xetfttXrji: tov' Jiog fAtd'* X^d» 
mav avriXaxo\f wg 6 in airrrig vfivog JjyAor, contra Bergkiuiii 
Boeckhianae annotationis immeiteorem, ittonuifc -Fr. G.Schriei- 
dewinus Annall. critt. BeroU. 1844. p. 509 cll. not. ad Eustath. 
Prooem p.20. — Eadem fere atque Et. M. habent Bekkeri 
An^cdd: p. 207j 32 et p. 350, 25.' *\A&tjva tnnia, ij ot^ ix^tiig 
tov /fiog xe^paXfjg, (Sg o. |^iJi9"og (leg. Vfzvog) fied'* i^n^OV^Mjr 
Xato. Denique haud satis scio ah ejusdem hymhi* ikientib 
fiat apud PoIIuc. p.^191 ed. Sefber. xal ^A&rjva 3i eldbg ivXov 
^ fAaX^na Nixwq)tXr} '%dv Brjpalov iig tov: tij^ *j4&fjva^ 
vfAVoi> XiXQV^O^^ Af^^bwij^.- ' Num foirte: *jtafift^itk^x6v 
" A&rjvalovl De atheha tibia cfr. Etyrti. M. p. 24, 5* Sylb. 



■ ■ 11 



^^) Cfr. Scbneidewinus Delect. p. 462. Quae in scholl. ad Aristidem 
legitar yox aqiaTOv vel aiotov nihil est aliad, nisi acriptorae pro 
Safiaamnov depravatio, qnod non recte perspexeram , qtiom i« 
Kniendd. fort. p. 14 Bergkium seqae^r in constrtaendo carmiti^. — 
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V. 
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JONIS CHII FRAGMENrUM. DE fllBRON^MO, 

XEHOPHANTO, CINE$IAv 

Atlienacus II, p. 35 E. 'lutv S' 6 Xtog (ffiaiP' 
^'AdafAOV naida tavQWTiqv viov qvyiov 
TjSiavov 7iQ67ioi.ov fiaQvySovnoiV iQdita^v 
oivov deQaicpQov^ dv&Quina)V nQvravi^v., 



/»i 



/ / 



' ' : . 



In his versibus dfQairpQOv* scripsi metri gratia; vulgo ^atQai* 
nvooVf deQoinvoifv, unde Casaubonus d^Qaivqov refinxit, quod 
Nieberdingius, Koepldus^ Schneidewinus, Bergkius TeQ€f>enii|t 
At nostri emendationi favet Panyasis Athcn. U, p. 3$ D, vec- 
sus: SiiSba yaQ — iiv Q V^Q^. *Vl cpQial &vfi6v difffp, 
Obscurabatur tainen vera lectio, quQniani yox daf^irpQ^ r^r 
rioris usus est. Etym. . IVIagn. p. 19 ed. Lips. asQaiq^QmP* 
ijiaiQOCfQt^v' inqiQwv tdffy^Qevecg. Similit^r eomppsituin; ivi^* 
(pQd^ e^emd tajitum OQCurrit apud Sopli. OC. 2&lj, quQ de ^. 
Eduard.: Wunderus Emendd. in Track p. ,14. . r 

Ejusdem Jonis superest epigranima, qupddam * ab £upl}de 
intro.d* harmon, p. 19 Mcibom.; in cujus aiterp dist}(^a^ .. 

nQlv fj^iv a\ imdjovov ipdXXoy Sid .riga^Qa ^dvx^ 

^[f^XKrpfSQ anaviav lAoiaav deiQdfuvQi,» 
Kocpkius notatu dignum ccnsuit hoc, quod a poeta Sw 
riaaaQa dictum sit, non Sid TeaadQcov. yerum etiam Alexan- 
der Ephesius Thconis Smjmaei ap. Galcum Add. ad Parth. 
p. 49 cecinit : 

(Maatjv S* i^ihog nkayxTulv &iaiy eax^ vniQ aattav 

Tov S' dno Sr^ y^vxQog fiiv axei Sid TiaaaQa xvxXog. 
Inter dithyrambographorum numerum rcferendus ctiam 
Hicronymus est Xcnophanti fiUus; irrisus ab Aristophane 
Nubb. 347 hisce: 
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ilva Ti TOVTO; 



•' 4iyQi6v Tiva Tpiv Xaaioiv tovrtnv ol&vmQ ta#<iJS^<ifOM 

■vv;i • ... • •. • - XI-..:; . . ^ tfchftov - '■.•;.'■! .' ■ >: '-r.:^ 

^ dxwntqvaai^ 'Ttiv fiavidv ccvtov, KevTavQOtg^tfi^atNt^ 
. i-.;f-." •.!> :■-• ^\.\ .''•■\ 9(ift&g. \ •''■' ■■• ■■•i\. •■•>K. ^.•» i 
ScHol. 'Ji^jiewi/Vitibi^^i.JUVw .toir 6i.9vQafij3onoi;6vy og Sivo(pM*^ 
ToiJ fiiii ^^kou^yfdQinaidag&i ayaW' intitjto"^ lidalovidt 
alxe TO adSfia' iml ovv ptairM innoxiifTdVQO-v^ldatav flxov tov 
aoifiatog t6 Toiv lln)t<f9V fUQog xtki:i^'lfQOfAVi^ifiwv*()tege: TipftJ- 
vvfiog) riv vlog '^ tov S^vo^dvtov » 9i&t)Qafifionoi6g noitiTtjg . 
^aav de tiveg ayfiv'^ inTOijftBVOi' 7tQ6g avt6v^ (od<f^Q^ €Q(ot^. 
Schol. Acharn. 364. ovro^ 6 'leQcivvfjiog fjuhSv iatL Moititi^gy 
xal TQayifdfnoi6g av^^fjialogy fcal -dvQuipovo^vitQgf , 8id t^ ^ayav 
ift^naiS^stg. yQafpHV v^o&eung xal ) (fOfieQoig nQogooffieio^g jfp^- 
a&ai^ Ex ipsius ca^rininibiiS) 'si *quid ^deo; unuin vdHsiim 
nbbisr servdvitAtfetbphanes' Acharn. SSff: • '• " 

. ^api o euov y evexa nag leQiOVVuov* . 
/, ^ SxQt^dcLavptvxvotQ^X^ .'^^^ i^^og x\x;vfiv..,[ ,.,^. 
Gdi^te vet^bttm isiud prodigiosum^^lTxdro^acrmtx^r^at ,haud 
diibife Hterbtiyitii^^est. Vertit NitiiiMfemtts Pris'thM\is |1dtf:^l^^^ 
pvSteS: l^igririmdhircocoma^' aatewh AvehiiclnAy. SimiU 
mi^ao^ Antiphanjes, Athen* X, p- ,446i,^PhiIpXjenui^ pb unam 
Yoeem i.- t6v ,4Q^aiyvwv exagitat..i , Ceterun)| odithyraalibos 
pangendi '€if iieny ' si Hrerortyniuih ^istum quasi ' heredttariam • ac- 
cepisse a patre Xenophanto Wiiipicdri 'poterimtisV Kctebitftrtasse 
hinc audere conjecturam ad Mahn. Par. Epoch.^j59,' p.* 29 Wagn. 
d(p' ov S[ev6(£avtog' 6 . . ^ r(fifiQ)]iav6g Si&VQafi/JioJvixfjaev 
'A&i^vrjGiv ittj^H^ , . .-ccQx^vtog^^^^A&YivijOiV ." . .' -Vulgo sup- 
plent: IS^avO-og 6 noitjti^g I!aQ3]uxV€lg» . ..Verum-Alm. 'Marm. 
134. „Poeta quidam [Seljjrmbri^us (Vel Mesambrianus) di- 
thyrambo, vicit Atlienis.*^''' ' f)e Xendphahto cfr. 'Th. Bergk. 
Comm. p. 63. .;../. , •■^^ ••- ■:- - .:'>'^-^ l-<» ^'y»'^ 

De Cinesia satis exploraia sunt omnia >tecilvatissima Fr. 

10 
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Gml. Wagheri'^ 9) digressume in QuaesU. AiTstopb. .Ralin. 
Sp6C. I, -p.SS-^^fiL Etenim tres, ilii quos praeiermisit^ loci 
ne potuissent quidem in censum venire. Primus est Anaxilae 
apb Athen, III, p. 95 B. Juvov fUv yag ex^vt' vof ^vyx9^.ti 
(flXe Kvvfjaia, ubi . Meind(ius e conjectura xvtjaiav. Alte- 
rum.inier fragmenta comicorum anon^rmorum exbi&uit Meine- 
kius Tom. IV, p. 685 *^ GCCXXX. xal vai ye fia Aia xqixov 
S^. fl^Ta Kivviaiai eiaendationemquQ proposusjb hanc : xai 
val ua Jia xQivov y ifOQ (Atxa Kivea: de Cineis conferri 
jubens Boeokhium ad Schol..Pind. Pytb.X, 85. Tertium' dico 
Theodoridae Syracusani epigramma ap. Bnmck^ Ana]]L II; p. 43^ 

. :•'' . yvta Sx* ^QXia ndvva €piQ(ov xq^^t^^V Sh dixanov 

.u av^v a^, ^BQyH ni4Vxo/3if^ ^ji^iQUiv. .\. 

' •• • . . . 

< mi < , . . X ■ • .•..,.•.',) ■ 1 ; . ; 

'")'(Sfr. praeterea^Liid. fioclscti^ Vita Ly^iae oratoris 'ttfeil.' 1837.ni'; 

- \|u 173—75 et Meinek, b^t. crit. p. 227^1. Patpem MelotlBm' vd\A|^ 

i ..Plato Gorg; p* 50^ A. Arlatid, Qmti; FUtom 11, p. 185, pu 290^ 

Schol. Aristid. p. 228 .ed. Fromm^l. PJierecrat, ■ an.; SqIloI.. Arist. Att« 

859. Suid. y. XaTgig, -— qnod nomeii yel ihiima Graecitatis aetate 

hand ignobilis id temphs mnsici fatsse apparet ex epistolaXXIX av^ 

niyQd(p6v ttv6g-Ap, Cramer. Atickid. Oxon. nt, p. 209. Cfr. epist. JX^ 

..iX, p.|72, 173 qTHuram episiolarnm ouiiiiho plnrei Biemovatiitea podplw 

: nDnfD^as , de ce . ^irasiGa notiti^. -^ Cinesi^^ non iadig9jQin «HKmt; 

> • Bergkios fragmentum anonymi cojusdam dithyrambegraphi i^^.pla^ 

de' prim.*frig. c. 17^ .9.y«? fjltog nvCaxtaVy taq xig elne r^lfv &idvqafji- 

' ifGTtoicSVf ev&vg ^vinlriffev &^opdTav fifyav ofxov &v(pLm, 'tx ^6iSi6ir 

'^C'xtiil iifiviji »at ^aiaaarji /lOtQmt 4ivy^g xawiwv h^ifi «ee^ pOMl itto- 

^W^: ^t^^e^^du. ; Looi^m adhiNit Petnu . Pqtit^» Obf erinr» Jfiac^ 

p« 135; ' Civ&dem. UUi inetris ad^tripxerim: . , . 

'*..■•.....■■...; I ■. i •»,' . f . ■ 1 i . « I • - . » I ■ 

X / ' ■ 

• «..,•». .- S^ -X— V^ >^— T— 

• ■■'• I.*. * • .. ''••..•II, ••? * . • t • 

.■ '....= ..' • J Kt , . • l|. .l,l|.j .ll 

T— .v^ y^— r-il.>^T^W WW -WW WW W 

.•• LvVwJ w. r~w — i 4 V^i "• -^ t . . ' 

. 1. . .-?iO:trr'w<W,— LwwJ W — >v-4.. . ...-.'■ .■.\»'U.'-- ... 1'} 

£v^v( aviTtXijaiv .aeQoparav fiiyav oJxov dvi/4Qtv ' : : 

r ' j^n i/ \ a 1 '-.^ * » ~ i xattwv Mriaiv 

[taxa <ri] X//u>'n xal ^«AttWr»? ^of(Jay avyjig | ^,Yi?(Tr xaTiay'**^*" ' 

, i - »il fijiM 7t9tajSiiiv> \Mata}yiX£tri, •'.■■■^/. : < • t; i ' ' ■ U 
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Primitm v^sum dedi ^^orractum a Boeckhio in £xplL:iPindd. 
— ^ Vemm^men^ >Wagrief!iis omiibcite: lion dbbebal Erotianuni 
p. 318 ed. Franz, 'JPbi^/Sasid^iDC' tgodoi^iMXafi^fc, inht/^\xcatt'i 
tv ^lv xoilov, xatd ti Si xafinvXov*' Ag-Ktv^ditiji t^aaei* 
trjv Xe^iVf quae verba quomodo scripta sunt, Theodorus Berg- 
kius PLGr. p. 850 recte sane ita^ntellexit, ac si Cinesiae frag- 
mentum servarent, menduWl^AierHTOihi subodorari videor, ac 
locum puto transfingendum, ut non nisi grammatici compendio- 
sam stili censuram conttneat, qua GiAsiiaBt^^offifiQiiiiftTQonov 
vipdicet, Bioiere:.- ■■■' v.i.-,. «v-a v\. '.-, './.i:.;./.^.^-. ',... n.^., 
^tig' [n^i} KiVfjaiav [ ^ •^.j'^. Ivjt^aw.ri/jf. Jlf§rt*- . ...» v. 
Phot. Lex. p. 491,9; ^jb/Jov.' ^iviia-ifi J^eque abecrdiunsuh 
a vero credo, qui ab ipsa x«vj?(J(ft. inditum Cinesiae nomen 
esse suspicetur, quemadmbdum praeivit Choerobosc. Orthogr. 
ap. Cramer. Anecdd. Oxx. p. 229. Kivijaiag^ *"• ufaneQ dno 




Denique "dmnik quaeV de'^CWfesld^' cdiApc^ HibenliW,* 
osttedunt admbddm 'dondtatam etrti md^^^ 
mafee , qiiemadmc/dum de Arteihone ' Vpid^^ -diiifc' AHsftbjHf. 
Acham. v.--850.'^ •^'■^'^"^- '^'^''^''- ^nnyio^^ .. .> .iv/.-i •»..-. 

ovd' 6 nsQinovf2QQg!,AQti(i(ov 

6 ta^vg ciyav ifjv fiovaixi^v 
cui nescio cur iocum inter poetas denegarint viri docti. — 
Qua data occasiihe dHu§ (|lioV|Wd "dilhjra^mbbgr^bM re- 

dinlbgi^(lr^"iriefnfJriatft. Suidas- eWiin ^. r.-Jicckdyeifijg '^iicit: 
ovofiti k^Qioif, 8g'¥qhj:maHa^^ 
Eudocia ct HarjJoeraHb/' V ^^ ■•' '•' -^^ - -i''^^^ ;.i i. ;.it>!f 



". * .i- .' ': .■ .'o7 (.• :*; .' ■■■••'J-.i •••.'..■>•.>'; v/. '.■''.'.■ \i\\^ sV'... I^;»i..'.ii ' 

'•■ •..■■■ 'i ■ • .' '.. . . :!7:^;.'..7 .•>]■:. .!ij«:i,!: : ;.•.;.- 

DE THEOpaRIDA» SYftAOl^ANQ. ' - 

■•» <» ^■■-r. II'.) .:.'.:..(•.', »;'.:' u < 'rw;;l .• .' j';» .'..,•;;.■. :. ■•■.•(/■. ' > 

TheodbnAae' SWacUsa^^ 'AiitKbfogia Pajatina plura ex- 

si^ ^!$i^9imimi^:im}^ >p^. indu- 

bitatae fidei accedunt cum in nominibus QaoSdn^Sag^ Biodta- 

10* 
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gog, Bim. .proclivis esse soleat lapaus. Nequejista nunc iractare 
in aniiho est^ sed eas tantuikimodo ipsius carminum coUigere 
relicpiias, qiiae extra .^Anthobgiae P. .portum, passim .di8per8a.e 
jacent. Sunt eae hae **): ^ - . ; : ' 



!i' 



1. . 
a ■■•.iil'. I 

Ti^Xi-fictv^^ Athen. XI/p. 475. .Idt^oyiauiQ i\ o jhnt&Sj ^l^- 
yovfievog 0€oda)Qi8a xo €tg rov €Q(OTa fukogf tiv ,xi3iefttif 
(ptjai TL&ea&ai. inl og&oi ;ion7^M)v*> Eiistath.. 1476,. 38. xai 
ioTi XQi]a^g avT^g iv T«i' gi\l)Ov Tav xili/kcVs 

. . Ji&VQafi/Soi, 

■ . • ■ ■ ■ . ' . ' ■ " ' ■ ■ 

/Jiaaa .d\ yno yQaftiav iqTo^v, olov, .... 
Athen. XV, p. 699. ^eodwQidag yoiv 6 HvQaxoiqtag if 
KtVTavQOig Si^&VQafi/Sta q)tjai' niaaa 8* xtX, Eustath. 
Odyss. p. 1571, 16. . jUij^ior^ 8i aQa 8a8(i)v €i86g Xi xal rd 
ToiovTov YQaftitQV aiye Tiixraa.v xaTaaTa^aiv i}(*h ^ff .^Q^<' 
0ip8iOQi8ag 6 JJvQaxopaiog iv t^' xtX. — Cfr. de.voce yga- 
fiiov Hesych. s. v. j^QanTvg, Bekker. Anecd. p. 789. 

Z48nXa. 

m ■ 

3. 
Tfjyivio £v ijipijasv iv onTtjTtjQi xokvfiftoVi .. , 
Athen. VI, p. 229 B. 8i6 xal 06o8(oQi8av (f.avai §v tm 
noitjfiaTiio' TfiyaV(ff.£V i{iptja£V iv oxpriiiiQh xpXvfiP^g* Corre^t 
Meinekius Exercc. Phil. in Athen. Specim. I, p. 19. 

'^) De Theodorida Lanr. Crasans histor. poett. Gr. p. 501. Giacomo 
Bonanni Delle antiche Sijracuse (Palerm. 1717 fol.) Vol. I, p. 263. 4. et 
Mongitori Biblioth. Sic. Vol. II. p. 248. — Ez his Mongitori Theodo- 
ridae cital.Se|)l^pUrtiim;Bl?» tridentem; hand dabie.a' Bonanno in 
errorem inductas qoi 1. c. haec habet : „L*i8crizione deU* opere o fa- 
Tole di Ini. sono i Centaari^ il Tridente, il Seplasiario.. SepUsia e 
nna piazza di Capna doy^ negoziavano gli tJngehtani.** yenim enim 
vero praeter carmeki tn Amorettr et Centanrbs titnloi Thifodmdeoram' 
carminam ignoliimtis. ••■ ' *" > -r.ir > • -.'•x 
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14D 

0VVVOI T€ Sri oiaTQViaovti raSnQtav 8Q6fAOV^**\'>^\ ..-♦ti: , 
A\heti*V%^^ xtJix!. Fio- 

rUio Ojbbervviicriit {^'82ierajecit: &vhfo^ d)i\m\v>okT^^dtk»%ih 

5. 

€pva(Xrftfij^t'fLoXyir6kq.'^^v'- 

Polliix^Oh0ma9l.'£/50. iml nal ^axov Tuii aaxiiiov xal 
taTi^bifyff nQOii.Qi^)(€tfi€¥y oviiv 'iMiXvei xai (lokyov :*tkiiv^ o 
SaT4\HaTa Ttiv twv TaQHfvtivatv^loiaaaVy d- /ioMog . daTCO^i o&^v 
xal 0io8a}Qi8ag T0*v^^(p«^/9tai 'iif»i - qivb c^t ti qu} 'fi^X^ 
yivoig)(Q'^a&a4.ii •• ■ ■ ■■ ■ ,. - . ^,, ■-., o*. 

. ' ■.: J ..■ . ; ■/.' .: , :..6. ^.•■i.r. ; l'i[:! ■ ''■ ■■ i ■: : . 
'■^i! '^a^woiC- •»■" " . '■•■"■■•■ ' ■^^•■'' ■.' o-. ■•)':■... ,^ 1- i > -' 
EustaOK p.^ 1474, ^ 40 = 140, iS. Ni^aviQog 8K^ xah &€Qj8(a^ 
QiSag- iM^ti&v '■ Ai^yAyniakov.a^m[canmSmJg*^ naQd^fyto^-daiiipa*- 
a&at t6 atpa^ofievov tfaov, ^AttixoI 8i afpayu>v: vh.totOfUTOV 
dyyetov ixdXow XTh- Schol. God. Harl. 6674 ad Odyss. / 
444 apud Cramei* Aii;«cd. Pam. T>oibrIl^ p..436, JJL /j^'i^)«- 
SQOg-i^ ^aal ■&eo8oiiQi8ag^ oxvo ^'T6v'8dfivaa&^'^\\nQvq>iQovTab 
6'aw8ivo^''8d'f4V$^v.' Ibiddin. potif '^heedondam.<ubitiir: Pt^iv 
sillus ' ijuixiaW'' Hieiiap 

stlrip^sse^^ yideUHTi • Neseio an Mc/ idem> sit' > atqiie / PmrdeUitt 
Graihttialicusy de <|ii;o'^enee. Rhet Suasoru 21 ! > ; !; .' ;^ i» 

'» :■ / ..!i;. . ■ • ■ '• . . '. . ;.;•.:■ '^;. : j ^ '■il . . !,. .1,:! . ':..!|iii:i; 






I -.;•.", I - , .< •:■'■■;' • • . , ■. ■ ■ i ■ ' 7 ■■ ' ' ' • r " • » .■.■.■•■« 



'■•'*'■ Suidr Tom. Uji, {j.*§36 BernhJ JBWraJdr^. ixQJ^ato ^.t^ 

(Ydn fovto) xal 'AiilmSQog o JltmXog^ xal Ili^i^dgio M^Aifi- 

awg xal '&i6dkiQtig f(I<6g. Oso8mQi8ug Meinekv' Anaf. Alexnp. 246) 

xai.T$pi6x^pi8ag xtu^SHvoQjiog. i: ■;■-.'• •.••■I^ij;;"- ;;•: oi-.i: 

• . . ... 

. 1 ■*!■•■ .'l 'I '■ ■■. ■ • ■■ ■'■':••; - I I'..-. - I ■« n •■ I .:•»■•" ■, -t; ; !• 

..;■!!■"! i: .1. '>..•••:•!:; .•■ .•'4l«W»/*f*«»«T .•;.: ■•..."•,••■■.'.':.... '^l- Uu 

8. 

■ ■ xv^Sdgia. ■ ■'' '■■■■:■ .'" -■ ■ •'■■■■ " 

, ^. • I ■ ■ ■ ■ , ■ < I . ■ ■ ■ ■ i . 1 . "■ ' . I 

Etyiii. Gu4.ji. 355./xv^/Sa(Jiar ro zr/v, x^ffaXr^v xaXvmov. 
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0£oda)QiTog di iv ivioig imyQ(i(jtfAaai rdg n6Qi)U(paXaiag xvq^ 
fiaaiag A^y**«'vou >uA *iwvir.')^j' i wru\(.>^\'^i.»^» ^\6 u u»'»'*^.' 

vox non exstat." 

9. 
'£x doXixov TOQfiag ocfVQiiXaTpjfi^^ tix^hyXfiJ^noag^. 
suK ^nmq ' jiQiatoiia%eiog.dvHli tdv jj^dlH^op ^iiF^yfifiJ^n \ 
■.\ \God. VatiCi\p^ 906..).©eo3«p65a Tiiifcii^TQOV 'jiQX^U^^iOifr 
TCtK Huschke Anall. critt p. 204. ,yliege]iidum ea^e. g^ iKpvifn' 
Xavov quiyifi.uiteiitfgit^ nisi m>T^Qfih ^ud.quid latet«oV..>£teiiim 
cod. To QaafpvQYikaTov. Legenduni haud .dubie tiQfiag^ quo 
verbo paulo infrequentiori etiam Lycophro utitur v. 262. 
Verte: ^^propter siadii metam (approperatatny^ ~ Heinde 
m:codj est. Sg pi:o.^> quaeedfietiddtio c^t lenilsimo'^^). 'r^ De- 
nique ;^a^£bi/ Tescribendum .pro.>j(<i^xfM^yj, luetri grat^ 
-sio .procedit:-->'i ;-< . '- ''■ * '^»!".*- ' .■fv. .•■■..• .-i' -»^ .» •.-, w..-- 

Aeliqda Jege «p.Jajitobsiuih Anihcd..Tont H. t. ) iw;<tr. u 

. AlqiAe ; hic^vMie in vindemiam excreacatnt^ finmi halieiito 
Epiphyllidies. i < QiiibuB c^^itibus, ' 8i> indn criticma^ >aoIum . felic«i|i 
Do^ prae6titaro^/4fed priortimi.-^iam^uUo ebrcuiospoctiu^i.QXr 
Qiil8isse:veterum:&crim4i vi«asj fuQrjQ^^^ittis iuidj^in n^ tedun^ 
dasse laudis arbitrabor. • Tritos enim poeAanml horta8:p/»rm&- 
antibus, latentes flores protraxisse ad solis conspectum, eosque 
qui decerpti jam ab alii^ Jati^M^^ocuIo contemplatum esse 
acriori, unica laus erit. At longe alia est capitum sequentium 
^dtia. Etn^ . in yui > cdb^' iMiftf eakata . (itogrestiud » i gratula- 
borr mihi fdi^titaam, dummodo assecutaa Koc sim, ut, quoA a 
v«ro labeaafe ^roAcimQindhi per8ua8um esi, id aiii». certe . non 
sine similitudine veri excogitatum videatur. In quo.ne «uper- 
bientis cujusdam neglegentiae crimen in me contraham quasi 
intentatos dereUquerim priorum trcbmtes^ praemonendi lectores 

*') IlaXs IdQiatofiaxHog non tentandain , nisi Y/6; metro cpncedeiidain 
sit. Sic Hpmericam est : IIoiavTtog vio^, Pindaricap Jeivo/iivnt ndt. 
'^'^tti. AhrenB t>lal. Aeol) p. 214. t)ial. Dor. p.'527. ^k^cerrbjurfiiEidf aotem, 
ut livtifidx€tog. 
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j|Mimfoikmeit\^€vfa^e}vlitisr)«enJiid:^ i9tr<i|U4ir#dii^ 

«gb itaidiufii vklepo/Jiq>s^ioviiioet 'veritMyfraiB ;^nia!irf ro^iJlAci^^ 
iMbinsM^ erhirumv' <^im'»frili!ent, luoi;; nihil. Ut((ri3>,£ru9i.iiQkr 
Utiin. itaque^plurkmirtiiti.con^iheiKt^ fltiens njs itfopaip^ilocir^i 
i^dem ^ n iWdckeinmi j autflin $ clnuii i I firfes sii^ 
demum a Schneidewino Bippaite.idaUiiti JbUdi ^cio^/.j^pote 
quo speciosiorum suspicionum arbitrum, eo mihi periculosio- 
rum, ubi non invuhierabilem comprehendi lacessivi magis 
veUtum armis quam triarionim impugnavi; Bodium denique, 
eo duntaxat consiUo passim advocavi, ut demonstrem, quid 
suppellex critice disposita distet a farragine semimortua com- 
pilatoris qui^ modo rudem indigestamque locorum excerptorum 
molem contextui subterstruxerit^ jejuno propriique satis ex- 
perti judicii, Uterarum a se oontextam historiam esse alluci- 
netur. Neque hoc aUorum oculos fugit. 

Itaque ipse ego his capp. in veterum afferendis scripto- 
rum testimoniis, ne cui nimius viderer veritus, nescio an 
me praestiterim parciorem. Quod ante omnia in mythicis 
rebus esse factum culpabunt fortasse, quibus [istae cordi 
sunt, verum ego, cum in disquisitionibus ad Uterarum histo- 
riam pertinentibus attentioni lectitantium nihil officere nove- 
rim experientia edoctus tantopere, quam curiosiores quae- 
dam in mythicas res digressiones, sicubi exspatiandi et lo- 
cus et animus superesset, in spargendis quae ad literaturam 
ejusque historiam pertinerent, cum suspicionibus tum cogi- 
tationibus, prodigus esse malui. In solo tamen cap. VI. 
pertexendo dolui, quod nonnuUarum fabularum ad nos paulo 
subobscurior memoria pervenerit^ nec fugit me credibiUtati 
eorum, quae docturus eram, interdum consultum melius fuisse, 
si in locum absconditae cujusdam et doctae, ut ita dicam, 
fabulae, unius duntaxat scriptoris fide fultae, potuissem 
aut in vulgus nota, aut pluribus certe testibus confirmata 
congerere. — 
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:i^ Qiiaid' ctimpriiiwpropter AchiUem PraxiUfeacjMenmonem 
Simonidis disputo. Sed hisnbiigihiii fortaoMsi manurjsuacuir* 

rent^ qui me;smi|v^]i|^«ayt^ca;<dx)i90N;xei^^^>^*''^'^^ ^i^ 
hanc ibi stabiliSMgisententifiiiisiiiGGBe^^ii^ dithyram- 

bdftukffjufe iopfkrobvatimbiilfaiflirjesfiepdJibvAJi^. fKQQSnidtormfiv^ 
Eavdem^ 'Tituperaftion^ttiJinon )amrmnfi.jie. iquis /inulQiatribes 
n6sittsmj*iki^^ iVniJiiibnjiciat; .^uodiineoMipsum • ad . DfoajriiW* 
prnyprie^^^ertineFe Ttd^en p6ssitvi(ividebitur>itanleny{;fiiodo.>quid 
B^cdio cum ' Musis faipitiaiitatis^iintercesaent^' iiii/4nemot»ain 
Tfevpe^veris. NUd dico ampHus. ' ■ i.','. < i i f!,;» 

■ '■•• ■ = ■■■ . '' -i •'■■■ '■■ : '*'••■ . ' •■: : ?.'■ ;• .■• ■•.,;'M l •."■; ■ *: , . 
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iihyrambi niyestig;^tiui primordki^ ai veterum imitari liiiefa- 
torum. hoimnuiii>TQliiims consMtudinm^ quorumlibetcair^- 
num iniiia ex Homeri p^emdti» derivandi, «le iios tpu 
Homerici' alicpiot versicuii defitteretit^ ukde jam<huic jpoetarum 
pdncqpi oof^nitttm dithyrambum qu^M^ii^ cdm- 

pr6bare pbssimus; AlQae^JaccrbUs''qliid(dm in- QfMjestt; Soph. 
f.82 in duobus Homeri-^is.jik& siU jur^' dithyrambiveGtigia 
-inrenisse viluis. ^esi. •• . -•.■*'■■ . •U::::' ..i;;!: 

og note fimvouivoio J$ot)vvaoio xi&rivag 

&i&9i,cc xctfia\ xutixivtt^ '\ V '.'i . . ' 
etHyimi.XXV, 10:" " :r " "*:.■ '' '"'' . 

'■'=••••'.■'. ••• .' ■■ . • • ■ . • .,-*•■ •''■il^. • .• ; '■; 

— . -r-T ' — ..,-Tr .crt o (tU ,..^t7tOVXO • ..' 

:• ;. N^bfXfipu^yM i' i^tfj^HtOy fiQ^og d* ' ixj^v iiamtov vXtiV. 
Vetorin tamfeA, si 'ftd;dtem tuli*Sje?nt' Daihageti Heriickotae de 
dithyrhmbicis pb^tis''c6mmehtarii, 'quos in epitoinet^ redegisse 
DcAiosth.e^em Tbrapem 3ui4^ auctor e^t, a. y.Jiji^oa&ivtjg 
^??li in hi& inquam libris HomerMOs isAos ver^ in ea^ quae 
de dithyrambi-< primordikri quaesti6 'esty respectos nbn fuisse 
sat midtol^ sponderem htiimmos. NeMe' Damagetus aut si 
quis alius lyricae poesis concinnavit lusjtbriam uixma illos 
Hpmericos lopos an IL XVID, 5^i in censum vocaverint, no- 
visse plurimum interesty cum dithyrambum ab Arione demum 
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inventum^ suoque donatum nomine^ primum Corinthi edoctum 
esse, diserte antestetur Herodotus I, 23. tw Sr^ Xiyovai^ Kogiv' 
'd'ioVy ofioXoyiovai, 8i acpi Aia^ioi iv tm ^ito d^oivfjia to fiiy^ 
avov nctQaar^vai,. *AQi(ova rov Me&vfivaiov inl deXq/tvog 
il^tVHX&ivva inl TaivaQOV, iovra xi&aQiadov XiSv xott iov- 
Ta)V ovdevog SeirreQOV xai Si&vQafji/iov tiqcStov dv&Qbiniav ruiv 
r^fieig Ydfiev noniaaVTa t6 xal ovofAaaavTa xal SiSd^avva Iv 
KoQiv&uf. Quocum etiam Aristoteles facit apud Procl. Chre- 
stom. p. 419 sq. (Lips. 1832.) evQtj&fiVai Si tov Si&VQafifiov 
nivSaQog ^^^Ko^iph-if^iSyk'^ t6^ '^ iT 6Q$dfJiJ^ Ttjg wSijg 
'AQiaTovilijg 7Jy€v 'AQiatva^ og nQoSvog tov xvxXiov ifyaya 
XOQOV. Schol. Aristoph. Avv. 1403. * AvTinaTQog Si xa\ jEv- 
(pQOViog iv Toig vnofivrifiaai (paai Tovg xvxkiovg ^OQOvg aTij(ia& 

nQmov AAaov. TQV.'JSQiii^A^jilpt;i}Ql^Sitf^x^^^*€i'^ *i4Qiiimt$'\w^ 
Me&vfivatov, AiXijiiaQxffgif*iv,i9f:Mig ne^ul^^vuaiaxtivi^ym^, 
'£U»yixog.^i^i^ toigi,KaQPcuxoig^^,Pi)\ i"-.ioi' .= riiMii nu ,i 
i i:> ..Cerjte»imhtl!iboc;;ilacoiikculi^ui:^ ;d^^ inbf Ubctii , fadliUii 
efity. lamen:jiheq^9.>II^Oid^4iijjjjiierpMes' eiimii^ fbteUii^ 

gere, 61 qui^^^eiCQmdediae brhgoediaegoe primeirdiisfqiiAftktkip 
•niss; instituemnt^ ]pas$ : y ell i ineglexit iiibpioctf e^ \pml (vtlxsmii^i^ 
sitque mirifice. E quibus maxime ii sunt-i>epfeii€n8ioJU;0k- 
noxii, qui pravis veterum etymologiis insistent^-idijh^^raiibum 

^^) Meciim>6AnUt\K. Gw iSchneidfWta/de.Lwi^ i^cCslai; liectt. Gotting. 
p. 12. ^Etenim qaantam qa^iQ^^.,^Atii^.(iDmordJ(^^^ 
ritate sapere licet^ Ario Methymhaeas , citlu^roedor^iHi saae Mtajtis 
princeps recte parens perhibet^ , di^hyrambordm Ydisse; hVe. «armf- 
nam in Bacchi honoAiltfV^^^orb-cycuo^^kntatoram.** Idem yero in 
iis^ qdae «tetim sabjvoit^ (m^UM/uaitieAtm g^dih) iiiodo.]ivM>j(t/^,Cliiae 
,;. ilte; carpuna, p^f^ijkf^i^dff^iiom 




digm^te tahi kpp^Ri^tidU^^^ ' toimV ' ^eKj 
•'■^n Ne^b (^lii Aiij^iainftiiiini^qQaMjd < ^iiiotiir tArMm '• dkeiai i jiatdis^^^^, 
•ir.i^l: 4eiiud«: veceliQiQ^^cii^ iU^ in BjElochiHNn^iito omgosilfoiifimpjikifc ci4*i 

11 li#."^?'i?ft^« »?/^^"HfM^^ 5"'^.^;jP(K8!wt,^ 5giofii.^,Ai^io;>^^.3at f^ 




j: Adonis.eiiota iKddvideriAnfctaiflije vemiJDile' eaUiinijjhf i^-i. 



fer^ cum ipso. DionysQ fiubnatum: «put^nt^ ut^.i^icubtj^eiis et 
eognosci.et eoU.cojepqrity^ fut^ibundo sim,ul ^itliyiiambprumflo--: 
nilu resoiMJusacj.civitattem peyftuasum habeanfc* --- Vid*.Fr. Sue-; 
doiCi deJiyihnis jYettr iGraeec. p. 610, ; Petr«.'Ff^ Kannegieager 
Die Comische Buhnevoh^Atkm. p. 21.; J^^otbv Q. Soph-p^ Ul: 
Wfacker.! Add, p, 332,, iKaehr in R^dlrJSif^fih des clffss. M- 

Sed dptime:]^d nelutandos ejusi&Qdt errores Odofr. Muj^):-' 
teri|fivei4>a in 'DjQriens,:..Tom. II, p4!372.;.inservire . potQrunl: 
^yJVmhlich erfitcHS 'verst^ht ea\:fiich\Jfoen,^eelbsij. dass l;efne 
Stadt ini^Griedhenkmd.derlchbrischen Pii^sie ff0^ entlfehrte,. 
und Pr0SQdimy Ptfeme^ DithyrfMk^^ sobald die Gidt^ 
tungen ^0. waren, bald.vQn, leinem Mndc fQrieche^Uaiidsi 
zum imdern eriiinten.'' Atque iJaclobu3!etiam!Quaestt.:$oph., 
p.:83 .eauliu$^,quam p. .UXin eo.se 'cQixtinet/-ut4ithytaiQhui|t 
ex bjEwH^h&tiQnQ ) e^ .hirpre ortum; .dieat^^.nanunatam- initio :a)^ 
4lja$ij?Jit«M:twiqu.0 yarifi etiajt» cQrtfQrnjatuiti, 'Jlt yetere» euoju 

mio.do in ;<Naxo inaula, [niQdo Thebis,:njy[^ai<^<Hinth)' iayentum.' 
ease rAcexent ..Quan»^^ eK:. ip^a^iJilaf.viri docti opiiiione,- 
sa^s.appiir.et^ ,neque> ip^wla HerodQti : laudata yerba,;-ea. qua 
dehebatKi.fiiiuiplicitate intj^Uexissey,,ged .$t eju^dem Qv.S. |».' 25 
placet evolvere, eum ab eademf:«^nte^ytJA-:atanteiift,yidene lUcet 
in qua Luetckium etiam p. 23^4.v..JPlehniumvliedbiaa' p. 165. 
Baehrium , h c. p. 11 1 1 . fuis^e . ^dAO , dith^Famhiim ■ ab Arione 
non tatn inyentuw,. qui^mnpifJrfectaj»; eai^e^iji At .voro 
hi non cQmputAver«nt yelQcissijn^ GraijugeQdrumt.c^moeiikarum 
incrementa; :. Quid.renW^ v,fe ,Quo.JRa4chu$,:.w*tiiiml^ieiri^ 
dithyramhusy ite^jw^m Dfi^ placet ru^^^^ et incQnditaJiilemjtetA 
Ario a?tifiQiift:pei:fe!(jit,ietfje^c<>luit,, mide merito po^ffil; invteillorj 
^ipij deinde yero.post AriQpemineqae Li^sua iBdigo.Vis.hAUbis> 
est, qui inventoris nomine donaretur, quippe qui proprium ac 
perfectum carminis genus, novis adstrictum regulis primum in 
certahren coTiterttioneniqud priJdtiixerit. " itiai|ue si Arioiiem 
ciun Suida Oljtoj^i^XXXVfll tforuisse credimus, •Lastitinf vero 
teste Hertrddto Vn;;6 adHijpj^^atchi^feW tyrannidfem sive Olymp. 
I/Xm, .4 revbcAJiuui^^ost 3em]am p^Ius^ quiip.,9entum 'an- 
norum ^patiiuxiudHhycaiHbum ,in .ceul^ni^B/.venisse i statuen^um 
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esset, quod quidem non modo pro alacritate Graecorum inge«- 
niorum incredibile est, sed ne aliuhde quidem vei levissimanv 
anaiogiam arcessere poterit. Tamet$i enim/ quandidi primum 
epica poesis stiborta sit^ ignorenms, tamen Deliacum istud 
Homeri Hesiodique certainen rhapfeodicum»^) omhium in oVe 
atque m^moria vemtur; tragoedia -vero, cum semel aTtificio 
Thespidis in lucem prodiit mox etiam aemulos <ions^e)dl!^ ho« 
bilissimos de' palma principatuque tragioo bmni .vinum inge- 
niique contentione decertantes. ' Denique nidlum fewapud^ 
Graecos poeseos genus inventum est^ qracod noh^ (t tenera kide 
aistate tertaminibus vires tentando ■invklesceVet, brevique egre- 
^am quandam et praestantiam et proprietatem nancisoerelur. 
Itaque dithyrambo idem aocidisse perquam' credibile est^ qui 
si ft Laso primum Athenis in certamen dedtid;um edt; ^{cf. 
Marm. Por* ep. 27, p! 23 Wagn. Burett. Mem. Ac. Tom. XV-,: 
p^ 324. jacob. Quaest. Soiph. p. 61. Wagner 1. c: p. 35/ Schnei- 
d^win 1. 1. p. 12) haud dubie^ ailiquantb prius ^nd^ ali^i- 
mutationem expertus^est^ ita ut priin^' ipsius indagantid vesti- 
gia sponte fere ad Arionis usque -aetatem Teducamuf.: Neqoe 
Athenaei aUquis mihi objiciat testimonium XV,' p. 61$8 A. ex 
Archilocho **), quem LX fere annos Arione superioreni fuisse- 
constat) hosce proferentis tetrametros ; 

cJ^ Jwvva6v avaxTOs xixXov i^aQ^at^ ji^Xd^ '^^' ' '. 

olSa di&VQaftjiov oPlw av}^€^vvti>&€l^' cp^feikigi' *! 

quos, si ab Archilooho Pario,p(>etQ profeeti essefnt^ HeiT)ddto 
incognitos remandisise vix cr^dl poteist, -lieet mb noiv fugiat, 
ipsum* iUum Herodoti locum {1, 1:2)-'*)- ii^^^o jambi ^ujusdam 
Archiiochii in Gygen metltio flt,^^^upp<^siticftiiti hab^ri'«b f<<&^* 
toribuSi Itaque, oum Callimachi fregm^iitum '233; tDv^t^ 
fiB&vnXtjyog (ff6ifi$ov^jivnX6xov'^pe^i6 htmc locum respidai; 



...f: 



. . . i : - • . 



• p f : 



^^) CL Welck^ Hon. PhaeiiJlu > Mu«. Rtw VoU.l» »f9A^.(^ii.l833). . 

•'«) Arc/iiU fr. XXXVIII, ed, Liebet (ff. 72' ip 7^i..BGTgku PLG,) , 

") - . . riyris Tov xal IdQ^Uoxos f Jld^to^ .xnTA',rpv. a6%^y, ](Q^v. 
yivofievog (v idfjipfiJ tQif^irQ^p inij^v^adii. Berj^k. P. L. G. fr« lU» 
p. 472' op^ime ' Herodoto hnnc locam servft^it. ' Cf.' Mgeh dc^ Scol. 
Poes.p-. meqq. XXX". RitHehrdie AteamMi- Blhmfh. p. 190. ' 
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quft^ A; Meinekii est ' observatio in BergkiiPLGp.>p. 463/.pn>4 
pi^iordtikn ex Callimachp Athenaeuin, qimmiiimciem emeiiH 
da!*€<^^' €fr. Meinek/JD^lecf. AnthdL pi 12i licet ibi v. cl. cor-» 
rexerfl !Ai^iXoxOg; Timm AntUtfchi^poetae 'menlio hftud sdc^ 
Ai omhlnK) ndn^piane obsscuriita^Bit^ quKnvqiiam prbpter fibraf" 
riolrum <cfbiii]9tot^a res sit impeditissima suum utrique poi^Uirum 
iBtonntt reddcndi.' iUtUt esi, ocoufrit certe AvtilociiuS' poeta^ 
cujuid n(knen non Itiisi memoriae lapsti ' in Archilodhi •mutaTit 
J; G. Voss. p. 14*. ^^^''uit et aiter Archilochus, de qiip 01. XCIV.V. 
IM tdTpen riBfcte< „01. XCIV in honore (^rat A^nttiochus; qui 
cum'"oanmne Lysaivdri- landes^^ scripsisset/ ab eo Pluti' ieste 
dim^d^st pdeoil«iconico argenti pleno.V <Nequi& ut hoc 
statlm,'in trahscursii moneai)i iUud veruib esse putov quod 
K^terttsde Qraecor. oafxtili^ipopul. ,p: 71 etiJacob Q. S, 
pi' 66 *^) ex hoc ipfiJo ^ Anttlochi loseo-coilegierunti, dith7tambbs{ 
F^^iiquorum K^nomm ini^tar initi<^ o^nvivales fiiisse ^ ^^^.quamr^' 
qakm n6C'>ipse negavcirim po^toa-^Yel hos inteir 'scyphos de^ 
caritati^^'^esiie^^ Verumi tamen hi- non proprie ■ fuefunt corivivaV 
les, aut scoliorum instar a convivis' inter inb^nduBi .ad lyrant 
tibiamve compositi , sed velati -^ tiDstrates quoque animis in 
laetitiam strepitUmque computsis, novifirsiilia& usqiie eantilenas 

^") Snspicatnr ibi hoc imprimis apad Icarios iii tuiti fakse; \n testimo- 

mniii lidfQcatiA LneiAio clA.SM.<jii^JI, ^,^UJ>npn. Gwo. 5. JU,5^0^: 

. Il^eli^ao H, A^ Vj^l, 28 ed^ Gxaaon.^cL .3trabone Q^f^gr» ^;,*»/^ 

Ne^ae id solfxs ia dithyra^ibos cader^ disserit, sed ia tragoe^as 

etlam comoediasqae.' Slmiliter anle eam J. W. Khitbaa iii'libi*6''pel^- 



Urkomoedien uhrig haben die auf Oastmnhlen gesungen: .nmrdwmS^) 
Ahth. /. p, 75« ,ffifs$. 4ie "^rngisifhen^Qhiire^ vief^n.Ot^s^^sphaft ge- 
sungen xourden, wisseh unV\j»..3^ f]^Auch_difs (Plaib Symp.) deu^ 
tet darauf hiuy dass jede Art ^ymneh tj^riihmtir liichtei^um die 
Zeit ' gewfihnHtih 'auf SijmfOSieh^ gesHki^ tbi^^^ii/^^^ii^eihhiB qaem 
dispotaTit Boeckhias Annal. Heidelb^rg./Tom^ir^ IbBcOr^, 12;'^iQ0)J 
T^ liiiQ;iH>fVbra et Pae^nibai rea opnttat, c{.\Mn\%n^ Bini|>. X, 
p.,m (B««k.pJ.Gr-p.&il^,.ll)K, ^,. ;;.,, .„.,.,,., „,;.,.. 

**) T.empprare ■uluivvn posenm, qmp miu catufit pmi4ic<il*i.mb-. 
scribam Gaspar. .Abftlii medici yerba: ^fVnd glame.ich nicht, dau 
ib ii Vu jr om tos^ iveJcHer dem BaiHihb ' zu ^fihren alterhakd l^tmfliedir 
ge'9ii/nlen liabifi so}^^^^^^ gihlnnginhahe'.'''^ - *•'' '^^-^-^ ' ^ 
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referre et vecitare ineipitknt, sic apud veteres cpioque unus 
alterve coBvivarum mbx .dithyrambo pu]>lico nuper edocto, .pri- 
vatim. etiani mo-x. succinentibiis cimcti8:.r^J)et&bat..caiitiQum. 

Quod qfuidem optime exLuciajai loco intellegitur^.x^evii hUcusT 
que a nemiue video. respeetum,:in Timone §.:CVU. 44W5 n^ 
toiav^noaiov ; dg xa^vov tI doi ffOf/icc \cuiv vt<i8*8a^;^mf 9.^fSH^. 
QcCfi^wv fikw TiQfii^cov. Loquitur Gnatho iP£^riisitU$w . Etemm 
(piod . Prbclus iu Chreatomathia p« 419 <Lip&.:< ajati.j.^dEpcxa^JJi 
6. fA^v Si^&vQajjL^OQ . afto T^g xaia rovg^rjQQpg ,fiq^Meg /nc^l, 
iijg iv TQigidotoig £V(fQoavv9ig:£VQ!t&i}vai' .hoc. noatnie QpiQiotu 
abtrudi ' nequit. Pdmum enim hoc tairtum .vinui|b:>Produa4 
videri sibi dithyfambum ex laetitia convivali duxissei.iOdgir- 
nem:, nec yero dicit.hoc a quoquam tradi,: deinde necpie in 
eo verum. mihi pk-aecepjss^ yidetur, quod ejusd^ carniwiif 
primordia ex rUstieis bacchajoi^libus repetat, i^mn. dithyrambuqi: 
in Gr-ai^cia cisrte aeque.propriead urbem.pertijpiuiBsiQ crodftba^ 
quam ad^ ntralia: festa itbyphallica.; Sc^o, tamei^ aliter; sentirie 
Welckenim: 1 (NaChtr: p. 233)^.. Nbque TieljQ^tae Selinuittii y^rbis) 
ap. Athen.XIV, p.:!625 F::62&ai. :. .-.■,: 
.inQ(St0P naQa xQixtiQ^gil^^VVifov iv avXoig 
■l::rIIeXonog /AatQ6g.j6QH€fg[.<pQvyi>ov aj^$aav,,v6ii40V ; 

Tol d* 6S:V(fujvoig ntjxtiSofV yjakfjioig xqbxov, 

AvBiov vfivov: •■ ; ., . :..■.;:■.'.< i 

me vinoi" posse confiteborj; -quipp^i-in qinbns ne verbum qui- 
dein de dithjYambis 'convivalibus insft, sed' de consiiiitudine 
tantum inter yina et crateras ad libias ac citharam canendi 
agat.ur; quod aimilUaiQ..Pind^riv,,in, Scolijs fr^gmento ^ optime 

deciaratur: •.■■■■•■ ■: ■ ,■ •« •.■■ . ' . 

- • • ■T^ov ^a TiQkavSQog n6&.^ ''6 uii&fliog evQev i • 
y'" 'jiQiaTQg iv '(^iinvoidt JtpSiav ' • •• *' 

. ,., . >i^ai^6v'-pvrcV|9-Qy;'0i' .;i'^t/;.j?Xaij axovofv niaxTiSQg. .• 
Legil^ur* apud. Athoi.. XIY, .p. 635 D. i )\. n...,;., 

/ • Sed i^evertimury utide egressi sumus, ad Arionem, ^ujus 
tacito nomine etiam Pindarurh Giymp. XID, 25" * nieminisse 
vdfdnt. ^Sit '=eriim' ScBbK Vet. h. 1. p. '271 Boeckli:'" ail Vo5 
4m;vi\aoy Sia-VQa^^co.vxfcgf^J^^^,^^ ^^^^.Vy^V ^ffce^noaVj tfiyT£aT& 
To anov8ai6TaTqv ttin Jiovvoi^v .3id'VQa^§wii{.,i^. Kofiv&tf 
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nQultov itpavvi* ixsi yaQ wQad-rj 6 x^Q^S ooxovfuvog, iavtiae 
di avtov nQiitiTog ^jiQiODV 6 Mtd-Vfivaiog* Hva Aaaoq 6 !£p- 
fiiovevg. §. '^^llojg. avviarrja^ yaQ ori nQoJrog iv KoQiv&ta 
d$&VQafA^og ^igYix&ri, og riv xvxhog x^Q^S* 'AQiwvog xov Af«- 
&Vfivaiov avaxYiaavTog aixov. Jam vero cum de inventore 
dithyrambi nobis satis constet, etiam ulterius progrediendi fa- 
ciamus periculum, neque amplius^ cui inventum sit acceptum 
referendum^ litigemus, sed jam cum Pindaro quaeramus: 

Tal Jiwvvaov no&iv i^iffavov 

Zvv fiorjlaTa XdQiteg 

Ji&VQdfji/3(o; 
Nec milii cum alio Scholiasta ad h. 1. respondeat quisquam: 
ovx dno KoQiv&ov; §. drjXovoTi iv KoQiv&io, Is enim longe 
a vero aberraverit. 

1) Etenim dithyrambum Graeci quidem Corinthiis accep- 
tum retulerunt, Corinthii vero Ariohi, qui, unde ipsum terra- 
rum induxerit Corinthum, eorum subterfugere neminem poterit, 
qui Graecarum fabularum, quatenus ad inventiones in musicis 
rebus peregre illatas pertinent, mediocriter tantum noverit 
faciem indolemque. Ac rectissime quidem Jacobus Quaestt.. 
Sophoci. p. 69. cf. p. 72 dithyrambi inventionem abjudicandam 
esse Graecis statuit — „dithyrambi vero, ait, et tragoediae et 
phallicorum prima initia, quis in Graecia credat orta esse, 
cuni haec omnis poesis ad Bacchi religiones perlinereL" — 
idem vero in eo admisisse errorem manifestus est, quod 
Phrygiam carminis patriam arbitratur, tum quia furibundae 
commissationes , quas fingit, vix aliunde derivari queant, tum 
quia hircus, quem in dilhyramborum quoque praemiis suum 
obtinuisse locum videbimus in ipso potissimum Asiatico sive 
Phrygio Dionysi cultu symbolum procreantis naturae fuerit 
praestantissimum. Phrygium carmen esse dithyrambum etiam 
Theodorus Menke statuere videtur in Lydieuns {Berol. £843. 8) 
p.46 eo commotus, quod teste Aristotele dithyrambi plerum- 
que 0QvyiaTi compositi fuerint. Ceterum Jacobus licet a 
scopo, quem appetiverat, longinque aberraverit, ab initio 
tamen in via rectissima progressus videtur; siquidem et ipse 
in demonstrandis hujus poematis incunabulis, non magis a 

11 
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natura illius Bacchici numinis, quod eo de quo agitur, car- 
minum genere celebrari solcbat, quam pracmiis symbolisque 
in sacris ejusdem usitatis, non levia argumenta rationesque 
deducam. 

Sed revertor ad Arioncm, quem a Tarento profectum ad 
Taenarum promontorium appulisse delphino vectum, per erat 
vulgata fabula; poetis pariter ac prosariae orationis scriptori- 
bus affatim decantata. Pcndet autem ejusdem aut fabulae 
exphcatio, aut si facti mavis comprobatio a tribus potissimum 
quaestionibus, quarum prima de Arionis simulacro aeneo, altera 
de delphinis, tertia denique de hymno quem Arionis vulgo 
ferunt, versabitur; quem in modum Welckerus etiam in Museo 
Rhen. 1833 disputavit. Ac de signo quidem in Taenaro posito 
multi velerum tradiderunt, quorum ordinem ducit Herodotus 
I, 24. y.al 'jlQiovog iari avd&jjfia ^aXxiov ov fiiya inl Tai- 
vaQio, inl dihptvog iniuiv av&QcoTtog, Succedit Pausanias IH, 
25, 5. ava&ri(A,aTa dh alXa ri iariv iv TaivaQto xai * jiQmv 
6 xi&aQ(oddg x^lxovg , inl dekcptvog, Plut. Symp. c. XVIII. 
AeUan. H. A. XII, 45. Dio Chrysostom. orat. XXXVII (U, 
102 Reisk.) Schol. Tzetzis Cr(\m. Anecd. Oxon. III, p. 352. 
Anonym. ap. eund. Tom. III, p. 222. Gell. N. A. XIV, 19. Ser- 
vius ad Virg. Ecl. XIII. Cfr. Meursius Misc. Lacon. IV, 11. 
p. 291 sqq. Itaque hujusmodi signum „delphinum vehentem 
et hominem insidentem'' Taenari fuisse extra dubitationem 
positum videtur; quamquam e recentioribus Stephanopolides 
fratres doctis lupinas vendere pro aere voluisse satis evicit 
Manso in programmate Wratisl. 1831. ^yUebcr die Mainoiicih 
die vermeintlichen Abkommlinge der Spartaner'' p. iS. Ni- 
mirum isti in hbro quodam famosissimo; cui titulum indide- 
runt: Voyage de Dimo et Nicolo Stephanopoli en Grece pen- 
dant les annees V et VI, a Londres 1800 (a Paris chez Bes- 
son, Prudhomme et Dugour) narrant: „alteri cum Taenari 
versatus sit, duas repertas esse statuas insignis vetustatis, qua- 
rum altera hominem lyram pulsantem, altera feminam pharet^a 
decoram repraesentasset; neque dubitare sese affirmant, quin 
viri imagine Ario expressus sit, quem appulisse quondam Ta^- 
narum neminem higiat. Nam inscriptioncm neograecam, in 
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basi siatuac exaeratam se non curare, quippe quae aperte. 

falsario cuidam monacho debeatur. ** Cfr. Tom. I^ p. 256 $qq. 

(c. XXVI). Itaque veteribus testibus si credimus simula- 

crum hujusmodi cxstitisse, etiam alterum illud facile largie-^ 

mur, ipsus hoc anathema fuisse Arionisy modo teneamus hoicv 

quod nescio unde acceptum tradiderit Servius L I. ^^Arioneiqi, 

ad memoriam casuum suorum, in t^mplo ApoUinis delr 

phini signum posuisse;" quam ad rem infra mihi redeundum 

erit. Neque omittam^ quae plurimum ad solvendam quaestio- 

nem nostram facere videtur, inscriptionem quandam de Arione 

genuinam, a Boeckhio editam inter Therac insulae inscriptio^ 

nes sub n. 5. in Comment. Acad. scient. Boruss. 1836. p. 

71—78. 

N^ TON A^AVBc,M 

a. .a^A. MoaAdY. 

Haec Boeckhius in hunc fere modum supplenda arbitratur: 
[KvxXeiStjg K\vxkf/og di6[k(p]t[iM ^jQi(M\vp 
Tov Sekcplg [adSae, fivafio&vvav likiasv] 
atque p. 73 exphcationis caussa addit: Mit dieser Hypoihese 
ein Brudcr des Arion iabe dessen Andenhen. in Thera jfe- 
flierfy steht dasjenige in nollem Finhlang, dass der Poseidon 
von Thera, bei dessen Tempel diese Felsinschrift sich &e«. 
finden mochte, schwerlich ein andrer als der Taenarische. 
war. Unde patet non compertum habidsse Boeckliium vere 
ne ad Neptuni templum reperta haec inscriptio sit, nec ne. 
Omnino illud tenendum est, Neptuno ab Arione in hynmo. 
tantummodo salutis benificium edite refeiii acceptum. Verum 
hoc nunc non agilur; tamen hoc certe lapis iste si quidem 
inscriptionis argumentum, quod non infitior, recte a Boeckhio 
perspectum est, nos edocet, vel Arionis cognatos propagandami 
portenti istius notitiam pro virili curasse. 

Transeo igitur ad delphinos, in quibus totius rei versari 
cardinem cum suapte pateat, id ipsmn licet ab omnibus viris 
doctis repetitum sit, tamen eodem fere momento ipsjorum 
memoriae elapsum videtur. Certe, quAe attulerunt, aut prorsus 
a re aliena sunt, aut expediunt nihil. Cojifidenter enim, ideo- 
que satis spesiose, at speciose tantum Odofr. Muellerus dispu^- 

II* 
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tat Dot. Tom. U, p. 369 not. 3, cui asseniitur Plehnius Les- 
biacis p.. 166: j,Zu Herodots Sielle bemerhe ichy dass unr 
ivunderbarer Weise die Fabel von Arions Dclphinenfahrt 
noch in ihrem Entstehen darlegen honnen. Die tarefitini" 
sche Kolonie war von Taenarum nach Italien geschifft, 
mit Rath und Schutz des taenarischen Neptun (fiand 2, 
p. 126). Dies stellt der Myihos dar indem er deth Taras 
auf einem Delphin schwimmen lassi (p, 2i&). Nun soll 
Arion gerade dieselbe Fahrt, nur in umgekehrtcr Bichtung 
gemacht habetij auf dieselbe Weise, und die Musikliebe der 
DelphinCy viellcicht noch ein andrer Um^siand mussie helfen 
die alie Sage auf ihn zu iiberiragen. " Dixi hoc excogita- 
tum esse speciosissime, verendum tamen, ut recte. Primum 
enim^ cum a Tarento proficiscerelur Ario, non Taenarum appe- 
tebat sed Corinthum, adque Taenarum promontorium casu 
tanium appulit, neque si ab initio Taenarum appetiisset rem 
inauditam . atque singularem ausus esset, cujus ne abolesceret 
memoria statuae dedicatione cavendum erat; denique Taranti 
sane cum Neptuno res intererat, Arioni non erat. Heynius 
Comment. Gott. XIV, 117 et Creuzerus in Programm. I et 
n Mythorum ab artis opp. profect. 1803. Symbol. 11, 606, 
quid senserint, exposita breviter videsis apud Welckerum 1. L 
qui aliorum rejectis sententiis, ab ea re fabulae explicationem 
pendere censet, quod ipse Ario veram eorum, quae perpessus 
sit historiam allegorice expresserit Sic enim p. 398 summam 
disputationis proponit: „Vnd so sagen wir denn, um den 
Hymnus zu retten, da Arion eine wunderbar gluckliche 
Rettung von rauberischeth NachsteUungen die er auf einer 
Seereise wirklich bestanden haite und deren Umstande in 
den Siyl des Dankhymnus an Neptun nicht eingingen dureh 
Beistand der Delphine ausdriicken wollie, so war er jfe- 
nSthigt die erfahmen Angriffe auf sein Leben oder seine 
Habe in ein Siiirzen in See zu verwandeln, und wer den 
mythischen Ausdruck des erstetiy der nicht neu war^ ver- 
stand, konnte nicht daruber in Zweifel sein, dass auch das 
Zweite nur bildlich zu nehmen sei. Ist dies gegrundet^ so 
ist klar, dass an der ersten Entstehung der Gescfnehte die 
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ifiusikUebe dcr DelpMne keinen Anfheil haile^ aber nicht 
ohne Absicht beruhrte sie mit einem Wort ArioHy und die 
welche die Erzahlung ausbildetcn, und fiir den Sanger 
selbst sich zu begeistem das Recht haiten^ beHutzten sie 
geschickt, um das Anziehende und riihrende derselben zu 
vermehren und durch neue Wunder der Kunst det^ Arion 
nebepi den Orpheus und Amphion zu erhebepL — At quanta, 
quaesOy haec allegoria. Ulis vero exemplis omnibus, quae ex 
m}rihologia de hominum in delphinorum tergis equitationibuft 
coUegity nihil prorsus efficitur. Sed si Arion prodigiosa equi- 
taiione a Tareilto Graeciam proficisciiur, huic narralioni eadem 
vis inest, aique si e. g. i^aceraii Orphei caput cum lyra in mare 
dejecium ad Lesbum insulam delatum esse narrant^* ii, quos 
laudat Bodius de Orpheo p. 86| aut ,,Marsyae tibias ferunt, in 
Menandrum conjectas, deinde maris fluciibus in Aesopum de- 
latas ei in Sicyonia a pasiore repertas esse'* neque aliud 
quidquam vuli, nisi novum quoddam atque in Graecia hucus* 
que inauditum musices genus Arionis opera a Tareniinis im- 
migrasse transmare in Graeciam. Aptissime yero delphino 
vehentem finxerunt vaiem; quos <pikofiovaovg tota celebravit 
aniiquiias; imprimis vero q>$XavXovg et sallaiores eos lauda- 
runt| unde Aristophan. Ran. 1324: 

'iv' 6 (pikavXog €7iakke dik(plg 
IlQciQag xvavifi/SoXovg 
quocum Anion. Wesiermann Meletem. DI. Acti. Soc. Graec 
Lips. 1836, p. 11 conferri jubet Nonn. Dionys. XXXVIII, 370. 
xv^iatrixriQt di nalfiio 6X$^ wQx^(^ato diX(fig. Pindar. ap. Plut 
Symp. Quaestt VII, 5. 2. 

. . . . aXiov deXfpXvog imoxQiavv 
%6v fiiv dxifiovog iv novrov neXayci 
avXdSv ixivfja' iQaxov fiiXog. 
Poeta incert. apud Cramer Anecd. Paris. Tom. IV, p. 275, 23. 
diXfpig naQanXn xai mQinXH tijv XvQav; quo in carmine 
caveas ne versum primum: 'OQtp^vg tig {} GdfAVQig ij xal iu- 
vvQag corrigas in tj ttg QdfivQtg quippe quod hic poeta in 
nominum prosodia saepe peccaverit. 
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Denique in ipso Arionis hymno v. 4. 

/SQOtyxioig nsQi S^ ni nXwroi 

-diJQeg j^oQhiovai xvxkta 

xovq>oiai 7to8<ov Qifi^ceaiv 

iXatpQ avanakkopievoi^j aifioi 

ifQt^avxiV^g 9 (oxvdQOfioiy rpiXofiovao^ 
Novum autem iliud genus poeseos, rpiod ab Arione iniroduc* 
tum esse, fabula illa notissima expresserunt, dico dithjrram- 
bum, >cujus ipse ideo inventor est habitus. Qua in re ne de 
delphinis quidquam dubii remaneat, advocari in lestimonium 
licebit Pindarum in fragmento, quod Isthmiis addidit ex tribus 
codicibus Boeckhius; ap. Bergk: p. 216 fr. 4. 

oXoh 8* aQBxav 
diXtpiveg iv novjai tafiiai, ts aotpoi 
Moiaav dycoviwv r* di&Xwv» 
Ecquis unquam audivit delphinos rafiiag dywviwv di&liav; quae 
musica intellegenda certamina ex praecedentibus verbis non 
dubium videtur. Equidem mihi nihil hujusmodi compertum 
est; at in Isthmico carmine ad coUaudandam Corinthum ^^cet 
obliquo cursu^' quam apta dithyrambicorum certaminum del- 
phinis praesidibus mentio erat! De certaminibus praeterea 
locus memorabilis est Pausaniae II^ 36 ubi narrat Hermionen- 
ses Baccho Melanaegidi consuevisse celebrare tum certamen 
musicum^ tum xoXvfA^ov xal nXoiwv. Quid quaeso Baccho 
et ceiiaminibus musicis cum ccrtamine xoXvfifiov m\ xXoimv? 
Atqui Hermionenses quoque bonis poetis dithyrambids in- 
signes erant, modo Lasi Hermionensis memincris, neque. du- 
bito quin cer£amine illo musico dithyrambos inprimis sub 
judicium miserint poetae, certamen vero navium et submer- 
gendi ab Hermionensibus in Arionis memoriam instituerint 
Ante omnia vero memorabile hoc est, quod grypho quodam 
Simonidis Cei conjimctos habemus delphinum, hiroumet 
dithyrambum. Legitur apud Chamaeleontem Athen. XIY, 
pag. 456 C. 

M$^ov6fjLov ze naviJQ iQifpov xal axitXiog IxOvq 
nXfjaiov riQeiaavTo xaQr^ava* nalia di vvxTog 
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de^a/xevoi /Skerpa^iaiVj Jmviaoio Svaxrog 
/Soupovov ovx i&ilovai xi&rivtvad-av &BQanovTa • *). 

ol 8i ^tg imzoviov xfjaXtriQtov deXq>tva xerl tqcl^ 

yov eiQyaaafievov eiQi^a&aiy xal fivai tov fiovcfovov xal tov 
Jiuivvaou &€QdnovTa tov di&VQaf^^ov. Quae gryplii ex- 
plicatio licet fortasse vera non sit^ docet tamen, intercessisse 
aliquam cum dithyrambo delphinis consuetudinem. — Accedit 
quod delphini sine controversia Baccho antiquissimo sacri 
fuerunt. Ed. Gerhard Auscrlesene Vasetibilder, Berl: £840. 
(p. i2i). Der neptunische Delphm toard heiden (sc. Dionyso 
et Apollini) ersi spiHer fremd. Diomjs unter den Tyrrhe" 
nern als fruchtbarer Naturgott; et sqq. Valtiit enim in 
Naxo imprimis insula antiqua fabella quaedam de Tjrrhenis 
praedonibus a Baccho quondam in delphinos commutatis, quae 
cum ex homer. hymnis (VI, 53) Apollodoro III, 5, 3. Ovid. Mer- 
tam. III, 582. Hygin. fab. CXXXIV notissima est, tum etiam 
ntinc Athenis conservatur in sepulchrali Lysicratis monumento, 
pulcerrime ut ferunt expressa. Stuart antiq. of Athen. c. 4. 
Ruines de Grece parRoi T. 10, p. 34. Ac Tyrrhenos qui- 
dem, tametsi Heynius in Commentt. de Castoris epocliis Nov. 
Comm. Soc. Gotting. Tom. I, p. 80. III, p. 38 et in Observatt. 
ad ApoIIod. p. 233 affatim moneat, non Etruscos cogitandos 
esse sed Pelasgicos, mihi tamen Italos potius subintellegendos 
esse persuasum est, quoniam antiquitus inter Tyrrhenos istos 



*') Non omisit liunc grypluim Nicol. Reusner in Aenigmatograpliia 
sive aenigm. et grypliornm Sylloge (Frank. 1602) p. 53 et 73, quo- 
rum carminum mentione facta |)roferam Athenaei locam X» p. 452 f. 
in quo absoluta de Cleone narratione pergit auctor: oancQ xal t(av 
Viahxtjv fiC^iav uQiOzog yiyovev vnoxqnrig^ xal yccQ Nvfitpo^wQOv 
niQirjv iv T(p fivrifiovsvo[xiv(ii fiCfxoj, Quo locO Ern. Koepkius 
in libello de hypomnematum Graecis scriptoribus Berol. 1842. p. 30 
sq. adhibito, merito in verbis: Inl T(p fAvriuovevofi^v^i) f^CfKp haereng, 
satis inaltus est. Quid vero si titulum mimi in his verbis ines^e 
suspiceris? Namque mimos etiam suis insignitos nominibus fuisse^ 
ignorat memo. Conjicias e. g. ly Tf/j Kaxofivrjfiovt fiCiKp^ cujus 
nominis ihter Latinos quoquo mimnm edolatus erat Laberins ap. 
Gellium XVF, 7. Cfr. Lud, Zieglerus de Mimis Romanorum (Gott, 
1788. 8.) p. 55. 
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Dionysumque simultates intercessisse quam plurimas, fabula 
videtur antiquissima. Etym. M. v. xohavtia^ xrtjTixos rvnog 
iig idioTtjva ccvaTUfineTai, q>aa\ yag tov Jtovvaov rov inl 
Tvgafjvovg amovTa nokefiov Tovg ysytjgaxoTag xuiv iiiXrjVfSv 
(i£Ta rrjg axQiiaTov tiXixiag iv Jrakia xaTakinetv tovg Si 
TQanijvai, inl dfjinilov intfiekeiav xal evoivov yivia&a$ rijv 
^lTakiav quem locum a Grysario eliam de Comoed. Dor. 
p. 37 adhibitum in rem suam video. Nobiscum facit Aristi- 
des Tom. I, p. 50 ed. Dindf. *lv8ovg xa\ TvQ^tjvovg kiyovaiv 
wg SuaTQiipaTO alvvTTOfiivovg ifioi doxHV 8id fiiv TfSv Tvqqti^ 
vdSv Ta nQog ianiQav. Cfr. Henr. Vales. Emendd. pag. 113. 
Pertinet huc etiam Servii locus ad Virg. Aen. III, 349: 
,,Nonnulli dicunt a Marsya rege missos e Phrygia regnante 
Fauno, qui disciplinam auguriorum Italis ostenderent" Nec 
non inter se comparavisse juvabit Varron. ap. Macrob. 
Satum. in, 4 et Virg. Aen. I, 738. Cfr. Gail Recherches sur 
la nature du culte de Bacchus en Grece p. 250, 290. Creu- 
zer Dionys. p. 150 sq. Neque Alexander Aetolus ap. SchoL 
Theocr. hypoth. carm. VIII. omittidebet: *AX. 8i (ptjaiv 'Aivm^ 
Xog vno /lacfviSog fia&HV MaQavav Ttjv avktjTixi^v. Sic enim 
conjecit Meinek. Anal. Alex. p, 250. Vulgo fiovaiac^v. . Ex 
Tyrrhenis igitur praedones nonnulli Bacchum infestare conati, 
mox impietatis poenam dederunt. Namque ut narrat ApoUo- 
dorus ni, 5. 3. ro axacpog inXtjae xiaaov xai /Sorjg avhSv^ ol 
8i ififiavHg yevofievoi xaxd v^g &aldTTpjg ecpvyov xa\ iyivovto 
8eXq)iv€g' unde apparet simul quid sibi ista in Delphinos com- 
mutatio veUt. Innuitur eadem, Bacchi divinitus immisso furore 
atque musica factum esse, ut Tyrrheni ferocissimi initio ac 
Bacchi mitiori numini infestissimi homines mansuefierent postea 
inque honorem spreti et neglecti dei saltationes et choreas 
ediscerent. Egit de fabulae hujusce expUcatione Guil. Engel 
Quaest. Naxiis p. 37 §. 10 eamque, Muelleri Etrusc. I, p. 286 
sententiam secutus, e proverbiali loquendi genere natam putat, 
ut Neptuni delphinus sit dictus audacissimus quisque et intre- 
pidus navita. Sed huic etiam rationi, illud obstat, quod sae- 
pius monui, non de Neptuni delphinis sed de Bacchicis his in 
narratiunculis sermonem esse. Quae igitur si recte interpre- 
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tati sumus, apparei eiiam hinc: quam apte Arionem, cum no- 
vum Bacchicum carmen in Graeciam ex lialia inducereiy del- 
phinis transjectum fingerent. Quid quod apud ipsos Tarentinos 
Bacchus repraesentari solebat delphino insidens? Exstat apud 
Raschium Lex. V, 1 viri delphino insidentis imago, qui manu 
tenet caprum, quod Baccho immolari solebat animal ; (Creuzer 
Symb. III, p. 102. Mionnei. I, p. 147. Lorenlz de.rebus Ta- 
rentinorum sacr. p. 11), neque alium Uomiaem aeque delphino 
vectum qui manu uvas protendit ap. Beger Thes. Brand. 
Tom. I, p. 332. Spanhem. dVPN. p. 196 cum his viris doctis- 
simis Tarantem nominaverim, sed ipsum potius Bacchum, cfr. 
Winkelmann Description des pierres gravees p. 256, quem 
in Tarentinorum numis saepius videmus una cum diota Bacchico 
symbolo depictum. Rasche Lex. V, I, p. 524, 7. Eckhel num. 
anecd. p. 37. IVIionnet I, p. 138, 40. Suppl. p. 282. Loreniz. 
p. 10. Pariter ApoUinis capui in numis Tarentinorum prope 
Delphinum conspicitur quo de videsis Lorentzium p. 8; de 
vetustate vero sacrorum Bacchicorum in Magna Graecia ab- 
unde dixerunt Grysarius de vett. Dor. Com. p. 35 — 40. Ad. 
Schoellius de orig. Gr. dram. p. 14 — ^28 et Prellerus in R. E. 
d. cl. A. p. 1068—71. 

Unum restat, quod moneam. Nam mirum alicui videri 
possit quod ab tota hac quaestione secludendam Neptuni men- 
tionem duxerim. Cujus rei haec causa fuit, qnod simulecrum 
illud in Taenaro aeneum ApoUini dedicasse Arionem compe- 
rimus. ApoIIo vatem servavit non Neptunus; ApoIIo eum in 
somniis monuit, bono esset animo, divinum enim ipsi non 
defore auxihum. Verum ennim vero plerosque, qui de hac 
fabula inquisiverunt , seduxit Taenarii Neptuni celebritas. 
ObUti autem sunt, neque ApoUini suos in Taenaro honores 
denegatos fuisse teste hymn. ApoU. 410 — 13. 

l^ov xai x^QOV tiQxfjtfLfiQOTOv ^HeXioio 
TaivaQov xrA. 
Vid. SchoeU. p. 60. Ac Corinthi quidem et Taenari idem 
Solis cultus vigebat; Wagner rerum Conrinthiacarum spec. 
p. 26, 29. MueUer Aeginetic. p. 29. 

Superest iertia quaestio, de hynmo Arionis, cujus maxi- 
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mam partem ab Aeliano H. A. XII, 45 et Tzetze ap. Cramer 
Anecd. Oxon-' III, p. 352 servatam, gemiinum Aripnis musae 
foetmn habuerunt Welckerus 1. 1. p. 398 et Bergkius PLGr, 
p. 566, 7, — quorum postremus carmen librariorum exstirpatis 
erroribus hunc in modum restituit: 

''Yipiar^ &ewv 

novTie xQvaotgiatvi TloauSov 

yaiaox' iyxvfiov' av* akfiav, 

/Sgay^ioig TtSQi 8k ai nXvovoi 

'&fJQ€g j(OQ€VOva^ xvxlw^ 

xovrfotah TtodtSv gifif^aaiv 

iXaffQ* avanaXXofAiVoi, aifioi 

fpQii.av^eveq , vixvdQOfio$ axvkaxi^g (fiXofAOvaoi 

Sekfftvegy ivaXa &QififiaTa 

xovQccv JSrjQetdojv &tav 

ag iyeivat' ' AfitfiTQiTa. 

oi fi ig mXonog yav inl Taivagiav 

axTav inoQivaaTe nXa^Ofjievov XixeXw ivl novTw, 

xvQToiai vbJTotg oxevvTeg 

aXoxa ISrjQeiag nXaxog 

refivovTtg daTi/Sij nogoVf (pwTeg doXioi 

wg fi* a(p' aXmkoov yXaffVQag vevig 
• eg oiSfji* aXinoQtpVQOV Xifivag iQixpav, 
At carmen hoc ab Arione perfeclum esse, nunquam mihi 
persuaderi patiar, quod quo jure dicam ex iis patebit, quae in 
prioribus iterum iterumque de Neptuni commemoratione et 
delphinorum cxplicatione dixi. Itaque prorsus Boeckhii sen- 
tentiae me addico, quam I. I. proposuit; narrari hymno isto 
fabulam de Arionis equitatione marina quasi veram historiam, 
sed hymnum ipsum serioris aetatis poetae deberi, qui Arionem 
tamen ista loquentem introduxerit. 

Itaque totius hujusce disputationis smnma haec est Del- 
phinorum fabulam aut ab Arione aut cognatis ipsius excogita- 
tani esse, qua vatis de novationibus musicis merita atque 
ihemoria exomarehtur; ideoqiie eam cum nobiUtata dilhyrambi 
invenlione, Arioni adscripta, arctissime cohaerere, quippe qua 
non obli^ue indicetur, unde terrarum poesis id genus in<jrae- 
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ciam immigraverit; delphinos denique, cum ad Baccham et 
musicas res certaminaque musica, non ad Neptunum, cursum* 
que vatis speclare maritimum, demonstrari satis queat, hym- , 
num Arioni ipsi abjudicandum esse veri videri simillimum. 

Haec igitur prima est causa^ e qua dithyrambi incunabula 
ad Italos aut Magnam Graeciam transfero. 

2) Accedit, quod dithyrambi Dionysus idem videtur atque 
Dionysus in Itaha cultus. Ad quam demonstrandam senten- 
tiam necessarium est, ut integer exhibeatur locus Plut. Tom. 
XI, p. 228 sq. Hutten. iav ovv iigfjtai xig, ti ravta nqoq 
rov *An6Xk(avaj ov}(\ fjiovov aXka xal nQOg rov JiovvaoVy ta 
twv JeXfpdlv ov8iv '^ttov tj t^ *An6XXt0V$ fiitsativ, axovofitv 
ow tiSv &eoX6y(ov ta fiiv iv noifjfiaa$ ta 6' avev fiitQOV 
XiyovtcDV xal Vfivovvtiav (ig acp&agtog 6 &66g xal dtSiog 
mq>vmgj vno Srj tivog iiftagfiivrig yvoifxijg xai Xoyov f^eta^ 
/SoXaig iavtov j^QdfUVog aXXote piiv ug nvQ dvijiffs tijv (pvaiv 
ndvtmg Ofioitag ndaiVy dXXots Si navtoSanog iv t£ fiOQ(patg 
xal iv nd&aai xai Sirvdfieai SidcpoQog yiyv6fiivog cig yiyvitai 
vvp xoafiog ovofid^tai Si ttSv ovofidtwv tw yv(HQifAmtdt(o^ 
KQvnt6fi€Vot Si Tovg noXXovg oi aocpviteQoi tf^v fiiv iig nvg 
fAitafioXtiV *An6XXct)va te tfi fiovoiaei, 0otl36v te r(o xa&aQta 
xa\ dfiidvt(u xaXovai. Tijg S* tlg nvQtvfjLara xai vScdq xai 
yriv xai datQa xai (pvtdSv ^cjv re yiveati^ rQonfjg avtov xai 
SmfAsXMfAOV aivittovtai* Jiovvaov Si xal ZayQia xai Nvx^ 
riXiov xai iaoSairrjv avrov ovofid^ovai xai (p&OQag rivag xai 
drpaviafiovg xai rdg dno^ifiiaeig xai naXiyyBVtaiag^ olxeta ratg 
iiQfjfjiivaig fura/SoXatg aiviyfjiara xai fiv&avfAara ^ ncQaivovai 
xal aSova^ tm fiiv S$&VQafi^ixd fiiXij na&iov fisard 
xai fiera^oXijg nXdvtjv rivd xai Sia(p6Qr}atv i^ovarig* 
fii^op6av yaQf AiaxvXog (ptjai, nQinei^ 
S i&vQafi/Sov OfiaQtetv 
avyxoivov Jiovva^a^^). 



*^) Welcker Annal. del!' inst. archaeol. Volum. t, 1829. p. 403 legit: 
avyxfauov Jiovvat^ vertens: „Bacchicae comissationis sociuni.** At 
hoc epitheton vereor, ne non conT^niat dithyrambo, ut quod cuni 
Como et Bacchis ebriis melius conjangi soleat. Arntoph. Achvn. 263. 
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Ttp 8i naiava^ Xirayfiivipf xai atocpQova fAwaaw, ayriQm t§ 
Toitov ical viov, ixtXvov 8i 7toi,vn8fj xal noi,VfWQ(pov iv yQa" 
ipatg xai nkacf^aai 8tifAiovQyovai xai oXopg tm fjiiv OfUU^T^Ta 
xai Ta^iv xal anov8tjv axQaTOVj tw 8i fASfiiyfiiv^v xal nai8$q 
xat v/9q€$ xai anov8fi xai fiavia nQogtpeQOVTtg aVMfiaXiav^ 
iviov OQaiyvvaixa ftai^vofiivatg Jtovvaov av&iovTa xifiaig 
avaxakoiaiv ov (pavltag ixariQag fjutafioX^g ro omiaP Xafi^' 
fiavovTeg» inti 8* ovx laog 6 t(Sv ntQi68iav iv Taig fura^ 
fioXatg XQ^vog aXXa fjui^wv 6 Ttjg itiQag, ijv xoqov xaXovanv 
6 8i Tijg xQ^<ff^oavvf]g iXattwVy to xaTa Xoyov TtjQOvvreg iv^ 
Tavd-a, Tov fiiv alXov iviavTov naiavt ;|f^yrai mQi tag &V' 
aiagy aQxofiivov 8i x^^f^f^vog insyeiQavteg tov di&v-^ 
Qafi/Sov **)f Toy 8i natava xatanaiaavteg^ TQeig fi^ag avt* 
ixiivov TovTOV xaTaxaXovvTai tov &i6v. < — Quem locoiiii 
quasi serioris theologiae dogmatumque philosophorum aera- 
rium, non ab uno solummodo lectorum provideo spretum iri; 
quos tamen his ego monitos volo, ne una cum mythorum 
interpretatione quamvis mystica aut theologica^ qualis ab illiut 
temporis phUosophis adhiberi solebat fere onmibusy.ipsius, in- 
quam^ mythi praesentiam veterumque Graecorum fidem ab- 
jicere atque expellere videantur. £x hoc enim ipso mytho, 
cui Plutarchi superinstructa videmus theologemata, apparel 
idem quod aUunde etiam testimoniis comprobatum videmoSy 
initio utriusque numinis et Apollinei et Bacchici, unam notio- 
nem ideamque fuisse, eundemque deum quem per hiemale 
tempus Delphici templi sacerdotes Dionysi nomine invocatam 
dithyrambis celebrarent, per reUquos anni menses appellari 
ApoUinem, placarique paeanibus soUtum esse ( — vide, quae 
infra de paeanibus vemis dicturi sumus — ) ut, si quis in 
dithyramborum Dionysum inquirat^ qualis fuerit, huic neque 

haTQe BaxxCov ^vyxtofii ^ vvxToniQinXdyriu, Ear. Bacch. 1171* 
Jon. 1148. Rtiam Hermannnm avyxotvov defendere Tideo DiM. de 
Aeschyl. Lycnrgia. p. 20. 

^*) Ez lioc Platarchi loco etiam Philochorns ap. Athen. XIV. p. 688 a« 
Incem accipit. cf. Bermann. ad Aristot. Art. P. p. 90 et SiAbelif ad 
Philochor. fragm. p. 24, qnem male de paeanibna libatioiii janctii 
co^tasse video, adyocato 11. I^ 470. 



173 

Phryx proditurus sit Cybeles comes, neque Naxius, Nympha- 
rum alumnus, neque Thebanus denique Semeles Jovisque 
filius Bimator; sed antiquissimus^ ut ita dicam^ Dionysus sola^^^ 
ris^ cujus quidem notio^ licet Graecorum nemini ignota, apud 
Graecos tamen Italiae incolas tanquam propria, non modo 
expressa purissime sed etiam fidissime ac diutissimie conser- 
vata est**). Teneo equidem, quantam Diodorus Sic. I, 11 
mythologis conjiciendi arenam patefecerit^ neque Macrobius 
(Satum. If 18) quotiens in diversissimas partes advocatus sit, 
ignoro; eoque libentius Welckero (adn. ad Zoegae dissertt 
p. 217, 221) insto praecedenti. ^^lch geke hier nichi auf das 
von Diodor beruhrte Thema em. Helios und Dionysos^ Osi" 
ris und Sirius aavQO(fdv¥ig und q^dvfjgy Eumolpus und Or^ 
pheus macheti einen Kykeon aus^ welcher in einem Zuge 
geirunhen y einefi Kopf schwindeln machen wiirde der weit 
sidrher wdre als der meinige.** Neque profecto, quod hic 
recusarit Dionysiacum poculum, ego pro viiili ebibere ausim, 
attamen primis certe, propinante Gerhardo, attigisse labelHs 
non poenitebit. Postquam enim Casaub. de Gr. S. P. I, p. 29, 
56 Ramb. paucula de ApoIIine eodem atque Libero patre 
monuit, primus quod sciam Zoega de Orphicorum deo primi- 
geno disputans, inde a p. ^17 — 21 ed. Welcker. multa de 
utroque numine confudit, deinde brevius quidem sed diluci- 
dius Bodius comment de Orph. III, p. 173 sq. (XL.) et Ulrici 
hist. gr. Poes. Tom. U, p. 372 idem tractavit argumentum; 



•*) Cf. Eckhel D. N. p. 136 sq. Hirt Archaeol. Bilderb. I, p 79. Crea- 
zer Diooys. p. 277 sq. F. Gail Recherches sar la natare da caUe 
de Bacchus en Gr^ce (Par. 1821) p. 290, 91 cl. p. 253. Perqaam 
hoc nomine memorabile est Terpandri Lesbii fr. 3 Bergk. : T^Qnav- 
^Qos y€ firiv ui^afiios Nvaaav Xfyei mid-rixivat jov ^iovvaov rov 
vno tivtav 2!afiaCiov ovofJLa^Ofxivov ix Jihg xal Jl€Qa€(p6vrig ysvofU- 
vovy eha vno TnavtDV anaQax^ivra^ qaippe qaod optime nos, qao 
factam sit, edoceat, quod dithyrambura qaem nos in Magna Graecia 
ortam dicimas nonnalli Phrygibus peculiarem fuisse suspicarentar. 
Joyis enim ex Proserpina natus Sicalornm est taariformis DionysoSy 
Sabazius yero Phrygum Bacchas. — Lobeckias quidem de morte 
Bacchi progr. p. 11 (Aglaoph. T. f, p. 306). „Sed postrema, ait, de 
soa addidisse yidetur"" (sc.Lydus). Vereor, at recte. 
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nupcrrimc vcro Ed. Gcrhardus, qui eadem de re multis loeis 
in traiiscursu haud sperncnda monuerat; — cf. Prodr. p. 133 
Bildw. I, 17. Hyperb. Siud. I, 192 del Dio Fauno not. 99. 
Dionys und Semele. Berh 1833. — liic, inquam, nuperrime 
summa et perspicuitatis elegantia ct doctiinae abundantia wio- 
quasi obtuitu exposuit^ tum^ quomodo coaluerinty tum quo- 
modo discesscrint Bacchi atque Apoilinis numina. Sed haec 
cum Gerhardi verbis mehus vix exprimi queant, (kudiamua 
ipsum in libro, Auserl Vasenb. p. 116 (Tab. XXXIII) sic 
loqucntum: — tviirdeman doch tvesentUch irren, wollie moH 
jcne Verhnupfung des Dionysos nUi dcm Apollo UMem 
Denhmiilern nur als eine einzelne Verirrung griechischer 
Goiierlekre zuerhenneny tvdhrend, wenn deuiliche Spuren 
uns nichi iriigeny beider Gtiiier Trennung ein spdires Ver^ 
hdliniss griechischen Giiiierglaubens als ihre Vertvatidschaft, 
das Urspriinglichc vielmehr ihre viilUge Gleichheii isi. Ten^ 
pclgcbrduche tvie sie in dem ausgebildeieti Griechenland be^ 
simiden, geben uns in Apollo einen Lichigoii der obem, m 
Dionysos einen Erdgoii der uniern Hemisphdre zu crkeH'^ 
nen. Diesc Naiurbcdeuiung Uegt der eihischen Eniwicklung 
bcider Giiiier zum Grunde. — Der erwdhnien BedcutuHjf 
gemiiss waren beide Befruchier des Erdreichs, beide deu 
Wdssern enisiiegen; beide auch hichigoiiheiien, SchmeicheU 
namen und Menschenopfer wurden beiden geboien^ bis der 
naiionalen Verschicdenheit gemdss der heitrc Glaube an 
Goiier des Lichis mii der diisiern Scheu vor den Mdchic» 
der Erde in Zwicspalt irai. Ersi nach voUendeier EHi" 
wichlung ist die Herrschaft des Jahres und die Natur 2U7i- 
schen beide geiheili, — ist der hjcische^ deUsche^ delphische 
ApoU in jugendUcher Gestali ein Goit des geisiigcH und 
physischen Lichiesy der ihrahische^ lydische^ aiiische Dionys 
in iippigcr Reife cin Gebieier der lochendeti Erdenfiille: in 
den Anfdngen alten ffi^iechischcfi Giitierwesefis si^ul es ver^ 
schiedne Gesialien einer und derseUen Gotiheit. — Dionys 
ein Apoll chihonischer Kulte^ Apoll ein Dionys 
solarischer Giiitcrsysieme. . Haec ille. Nobis vero Plu- 
tarcho duce talem etiam dithyrambi deum fuisse persuaaum 
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est Verum tameu ipsa in Graecia praeter Oelpliieum cultum 
rariora hujus Bacchi solaris exstant vestigia. Exstant tameu. 
Eleenses auctor Etym. M. tradit eundcm coluisse Dionysum 
atque Solem. /Jiovvaog naga jotg 'Hkeioig 6 avtbq toJ 'HXiuf 
xakeirai' quo cum cf. Plut. Symp. 36, qui hanc Elearum 
muliertim servavit canlilenam: *£k&HVy 'Ugujg Jiovvae yidlM^v 
ig vaov ayvov \ avv XagiTiaoLV ig vaov \ T(Z fioito no8l 
x^itav I a^u ravQSy \ a^te ravQs, Cfr. Koester cann. pop. Gr. 
p. 41, 42. Welcker Add. p. 190. 

De Deliis idem habet Etym. Gud. Jiovvaog naQd totg 
JfiXiotg 6 avTog Tci 'HXiio vo^iyBTai. Denique in universum 
auct. arg. Dem. Mid. p. 4 Buttm. xal tiu vixuivt^ TQinovg t6 
a&Xov tjv, instdii tov avTOV "Hhov xal ' jinoXXmya xal Jio^ 
vvaov wovTo. Jam vero in magna Graecia liic Dionysus 
ubicumque occurrit. Fuit in SiciUa Solis cultus florentissimus, 
et sine dubio admodum vetus, cui jam ex Homeri fabula (Od. 
XII, 262) mirifici boves pascerentur, quos cuique mortalium 
aut laedere aut immolare nefas haberetur. Cf. Eustath. II. a 
41, p. 36, 18 Rom. Itaque non modo boves Soh sacrati fue- 
runt, sed ipsius etiam imago capite taurino repraesentari 
solebat; quamvis in numis picturisque bos additus ApoIUni 
perraro occurrat. Cf. Gerhard Auserl. Vasenb. Tab. XXXII. 
Gori Mus. Etrusc. I, 33, 2. Gerhard Prodr. p. 133. Bacchus 
vero ItaUcus plerumque tauriformis pingebatur; sive artiCces 
taurino corpori humanam faciem imponerent, sive humano ac 
juveniU corpori nihil nisi comua adderent. V. Spanh. P. V. N. 
p. 355. Grysar. 1. 1. p. 38. R. Lorentz 1. c. p. 10. Unde et 
apud Poetas saepius audit TavQoytvj^g, /Sovyevr^g, TavQOfjiOQcpog 
cett., et in picturis deus cum tauro non raro obvenit. Cfr. 
Gerhard Auserl. Vasenb. Tab. XXXII. IX, cum not. et Ber- 
lins Ant. Bildio. n. 648. 

3) Quod si ex hac comparatione Plutarch. 1. I. cum nu- 
mine Italorum Bacchico in aperto est, quod dixi, dithyrambi 
atque magnae Graeciae Dionysum eundem esse, rei probabi- 
htas eo etiam magis augebitur, quod, cum tragicum praemium 
hircus, comicum amphora sive diota fuerit constitutum, soli 
in dithyrambico certamine victori bovis praemium 
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esset praestantissimum minoris autem pretii diota habe- 
rentur et hircus. De quo locus insignis est ap. Schol. Platon. 
Rep. 122. 8, ap. Bekk. p. 400. TQayatdia — xa&' tjv r^ 
vix^aavtv rQayoQ ina&Xov idiSoro, — xiOf^wdia — xad'* ^V 
rai vixi^aavTi yXtvxog ina&Xov iSidoto, o TQvya xaXovaw, — 
6 8 i,&vQafiPoQ — rwv di noir]T(Sv rw fiiv nQ(irto fiovQ 
ina&Xov rjv, r(o Si SevreQio afi(pOQ€vgy rio Si TQir^o TQayog 
ov TQvyl xBj^Qiaiiivov dnrjyov. SciUcet unicuique victori prae- 
mium dabatur plemmque id quod deo, in cujus honorem con- 
certaverat^ sacrum erat. Itaque si, qui dithyrambo vicerat, 
praemium bovem reportaret, inde sequatur necesse est, dithy- 
rambum Dionyso eidem sacratum fuisse, cujus boves * *) hostiae 
essent; h. e. Dionyso Magnae Graeciae Solari. Quin etiam 
ahud ad sententiam nostram probandam in eodem Scholio 
reconditum est. Possit enim sane mirum videri quod ei de- 
mum qui tertio loco dithyrambo vicisset hircus praemio datus 
sit, cum nihilominus tragoediam, cujus victori idem dari bra- 
beum usu venerit, a dithyrambo profluxisse constet Tamen 



^^) Unde Pind. XIII, 25. avv pOTjXccTtf XaQireg JiO-vqafxfitfi, Cai ai 
miiiter Theocritas Siculas Poeta Idyll. XX^ 33. (og xalbg Jiovvaog 
iji^ ayxeOL noQriv llavvei' qaam Sicaloram Bacchus saepe poth- 
xo).og caneretur (Welckerus Addit. p. 186). Et qnoniam cum pasto- 
ribus semel res agitur neqae Diomum nobis reticescere fas est, 
quippe quem pastoralia carmina primam modnlatam esse Sicalonun 
fama inTaluit, quiqne ex Atticornm fabula Theomis appellatoB non 
tiagoediarum modo laudaretur iuTentor, sed in buphoniis etiam boyem 
immolasse primus crederetur. Cfr. Welckerus Addit. p. 225. Qao 
de Theomi nuper accessit Theophili cujnsdam historici testimoninm, 
a Malala male omissnm; ap. Cramer. Anecd. Paris. II, p. 227, 169. 
iv roig XQ^y^'^ rovroig id^vfia^tro naq* "EXlfiOt, Biofiig^ Sg nQutog 
i$€vQ€ rQayi^^ixag fieki^dCag xa\ i^i&eio nQiarog ^Qafiara. xa\ fA€J 
avrbv MCviog^ xa\ fi€ra MCvioa Avkiag rQayixovg Xf*^Qoifg (sic) <f^n- 
fiariov awegriaaro x(t\ Xotnbv €tg rbv fi€ta ravra jjf^orov, i^ aurmv 
€VQ(ov EvQtnC^rjg nolXag laroQCag dQafidrioVy i^id-ero^ tog GeotftXog 
avveyQajparo, Apud Lycophr. Cassandr. 206. Agamemno, boTO mao- 
tato, jnsta operatur Delphinio Baccho sacrificia: 

, . . tfi nor^ iv fivxoTg 

deXtftv Cov naQ* avrQa x€Qdiorov d-eov 

ravQ(pj XQV(f'aCag /eQvCfiag xaraQ^erai 

6 x^^^^QX^S ^^^ noXv^^aCtnov gQarou, 
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si memininus, apud Italiae Dorienses magis comoediam quam 
tragoediam excultam fuisse, non amplius subibit miratio, quod 
diota, quae in Attica comico victori deberetur, hirco praesti- 
terit in certamine dithyrambico. Ceterum hirci etiam SoK 
sacrati fuerint oportet, cum non modo Apollo TQaymog Naxi 
cultus occurrat ap. Steph. Byz. v. TQccyauz] sed sacrifida 
quoque caprina Soli imperentur teste Pausania X, 11, 4. xara 
di fidvTSVfia ix JeXqidjv i&vaav TQayov aviaxovvi rxa 'HXiM, 
xal (svQOV yag Xvaiv toi xaxov) tQayov x<^^ovv avanijinovai 
x(o ^AnoXXtavb, cf. Hom. U. a, 41. c. Schol. Eustath. p. 36, 18. 
Rom. Omnino vero de Apollinis capris cfr. Schoellius de 
orig. Gr. Dram. P. I, p. 46 sq.; de capris Dionysi Welckeruff 
Addit. p. 194. 

4) Nec non praemium chorego datum (Sna&Xov x^QVy^" 
xov) eandem dithyrambi originem arguit. Dico tripodem, quem 
Epitomator Athenaei 11, p. 37 f. ro rwciyrijptov rov Jtovvaov 
appellat, rectissime; sed statim inepta additur interpretatio: 
xal yaQ ix XQinodoq kiyuv tpafuv tovg altj&tvovrag, d$d 
^ 4n6XX(avog uiv oixtiog Sid TtjV ix uavvixfjg cXri&aiaV' Jiovv^ 
aov 8i 8id rrjv iv fii&ij. Sed tripodem ab initio non ApoIIi- 
neum sed Bacchicum symbolum fuisse primum demonstravit 
Odofr. Mueller de tripode Delphico p. 11. Amalth. I, p. 120 
dein qui omnium in his instar est Ed. Gerhardus in Auscrh 
Vasmb, p. i2iy quem non possum, quin suis verbis utentem 
iterum inducam: ,,Kein Zeugniss ist sprechetider fiir die 
Gem^einschaft beider als das beriihmteste ihr^ Symbole der 
Dreifuss. Nach homerischem Brauch ein beliebtes Ge» 
rdth allidglicher Feucrung und hdusUchen Schmucksy wird 
ebcr^ dies Gerdth im bildlichen Ausdruck chthonischer Culte 
und Mythen ein Symhol verjiingender Wiedergeburt ; wie 
es Demeter und Mcdea an Knaben fmd Greiscn erprobten 
hatie es den zerrissenen Glicdern dcs ersten Dionysos ge^ 
dicfit (Philochor. ap. Euseb. Chron. ]>. 122. Mueller Prolegom. pj 
393. Lobeck Aglaoph. I, p. 616, 7l0)* '). SHu solcher Andeutung 

*') Neqne de tripocle oinittenda est Etym. M. p. 254, 10 glossa: J^Xtftxn 
Tov TQ(noda ^PcjfxaToi, • Insl nQCJTOV iv ^sXfpoTg yfyovtv rj TQlnoSa tov 
.itovvdov olov a^eXiftxoVj xal ^cXifixoV' xal tftXff^g naQa to M(f(o. 

12 
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war im Tempel nahe dem Grabe des Dionysos der apotti'- 
nische Dreifnss aufgerichtct ; dasselbc Symbol welches vom 
Heiligthum des Pgthischen Gottes die Orakel Apolhs iiber 
Griechenland verhreitete y war urspriinglich dem DiO'^ 
nysos gewidmcty und in attischem Gebrauch dithy^ 
rambischer Spiele bis in spatcste Zeit diesem 
Gottc zugeeignet»** — Quae si vera disputata sunt — 
ac sunt verissima, — facilis hinc de patria dithyrambi conjec- 
tura; quis enim Dionysus iste regeneratus denuoque progna- 
tus est nisi Magnao Gracciae Bacchus Solaris aut Delphicorum 
Apollo Chthonius, qui redeunte yere, vemis invocari solebat 
dithyrambis; quod primi viderunt Dissenius Pindar. p. 616 et 
Schneidewinus fr. CXX (p. 119) Simonidis, qui his aliquando 
verbis deum istum celebrasse videtur: J^vr^ ajljSoveQ x^^Q^^ 
Xsves no},V}UjiTvloi iagival, EtynL M. p. 813, 8. "-^/ye?* xXvrd 
iaQog aSvod^ov Kvavsa x^^^SoL Schol. Arist Aw. 1410. At 
de vemorum dithyramborum argumentis nunc nihU addo am- 
plius, de quibus in sequenti capite pluribus disserendi futurus 
locus sit. 

5) Transeo igitur ad musicam dithyrambo accinere soli- 
tam, novamque inde pro confirmanda sententia mea rationem 
deducam. £tenim qui Phrygiam dithyrambo putant originem 
dedisse, imprimis tibiam in partes vocarunt, quam huic car- 
minum generi propriam fuisse consensus scriptorum doceat 
Tamen ab initio citharam, fortasse mixtam tibiae dithyrambo 
assonuisse utique persuasum habeo. Primum enim Ario, quem 
invenisse aut certe translulisse hoc carmen suspicati sumus, 
citharizandi arte per totam antiquitatem ferebatur nobilitatus 
(cfr. Hdt I, 23), cui Crexum adjunge veterem dithyrambopoe- 
tam, cui ab ipsa fides pulsandi dexteritate egregia nomen in- 
ditum esse non inconcinna est Buretti suspicio, deinde a 
Thorwaldsenio vasculi fragmentum asservabatur in quo bar- 
batus aliquis depictus Silenus, hedera coronatus, manu citha- 
rampulsat; inscriptione : JI&YPAM0OC ^^) cf. Jahn VaseH" 



•f) 



) Ad Yoc. di^vQaf^ffos Welckerus 1. c. p. 400 comparat: &^iut^ ^Ut" 
f^osy d^QCafipog^ triuinphaB. Eodemqne modo ait formari: (SC&vQOSi 
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bildei\ p. 21 RL Annal. dell^ Instit Arch. 1829. tav. d'agg. E. 2, 
ibique Welcker p. 398 — 401 postremo vero neque hoc omit- 
tendmn est, quod jam Petr. Fr. Kanngiesser 1. c. p. 24 bene 
annotavit, quamquam non ausus est certam inde effari sentejv- 
tiam, citharistas sive fidicines postea si qui forte acdniss^t 
•cycliis choris, praemium vitulum accepisse (fioaxov) i:t, Arist 
Acharn. v. 13 Schol.; Plut de Mus. c. XIV. In eademi quam 
Kannegiesserus sententia de Aristoph. 1. 1. jam antea Rich. 
Bentlejus fuit in opusc. phil. p, 321 (Lips. 1781) ••), neque 
caussam video, cur VVelckero in Addit ad Aesch. Tril. p. 241. 
179), prava haec avToax^Siaafiaja videntur; de quibus aho 
loco nobis cum co Utigandum erit 

Videbuntur haec fortasse aUcui et pauca esse et levia 
argumenta. quae tamen si cum prioribus vestigiis conjungan- 
tur, aliquatenus, opinor, ad probandam sententiam meam in* 
servient. — Namque citharae usum quendam in baccliicis 
Magnae Graeciae ludis sacris fuisse complura ostehdunt vasa 
picta, quorum Welkerus ' ^) I. I. p. 401 largum hunc adorna- 
vit catalogum: Pas&er. Vasc. tom. II, tab. 162. d'HancarvilIe 
T. n, tab. 57 ed. Paris. fortasse etiam T. III, tab. 57. Tischbeia 
T.n,tab.48 ed. Par.; T. HI, tab. 7; T. IV, tak 38 (28). Millin. 
T. II, tab. 36; T. 1, 30. Vas. CogliiU. tab. 37. Dubois Mais. T. 39. 



Si^v^afJLogy Sid-vqafxpog^ ^i&vQafjitpog y vvta vvfi(ffj, Mihi vero secus 
videtur forma explicanda; nt &i&vQafji(pog Doria fomia fnerit pro 
^iO-vQaafjiog, uti ofjKfi^ Doriensibns idem atqne offftrj valet. — ^i^v^ 
QaOfiog ut avpaQiaaiiog ap. Phrynich. Schol. Ar. Pac. 344. 

®') Bentlej. 1. 1. „Et quemadinodum poetae dithyrambicl, tanro, sic qni 
cithara canebant vitnlo certabant. Sunt, inquitSchol., qui inl f^oa/ip 
inferpretaniur vituloy quia qui vincehant cithara vitulo donabautur; 
videtur qnidem plns tribuere alteri interpretationi, qna Moaxos nomen 
habetur citharoedi ,* in qno eum sequuntur nostri intexprejteg,' sed vera 
interpretatio haec est, nt et linguae ratio et ipsa seateiitia satis 
indicant.^*. 

) Ceternm Welckerns ibid. p. 398 dithyrambum personatum etiam in 
yasc. ap. Lamberg. T. I, tab. 65 agnoscit; iteratnm ap. Dnbois Maisonn. 
tab. 22. Ed. Gerhard Antiq. Bildw. Fasc. I, lab. 17. 1827. conferri 
jnbens praeterea Collect. Laniberg. tab. 64.- Mais. tab. 33. Hamilton 
T. 11, tab. 44 (50). Milling. Vas. Cogh. Ub. 19. — 

12* 
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Labord. T. I, tab. 49, 51. Mus. Burbon. T..II, tnb. 43; T.III, 
lab. 29. Gerhard Neapels antiq. Bildtv. T. I, p. 85. Anagl. Ge- 
nuens. a Paciaud. descript de umbell. gestat. XUI, 5. Millin. 
Vas. T. I, tab. 53. d'Hancarvill T. II, tab. 57. — Praeterea cfr. 
Gerhard Atiserl Gr. Vasenb. p. ii4. Gerhard in conunent 
Berl. Acad. scient 1836. tab. I; quem usum neque Lesbiis 
incognitum remansisse ex Alcaei quodam, ut ferunt, SGolio 
ap. Athen. XV, p. 695 perspicitur, cujus initium fuit: 

H9t XvQa ^aXr^ yavoifitiv iXifpavtivri* 

xai fji£ xaXol natdsg fpoQotev 

/fwvvaiov ig xogov xtA. 
cf. Ilgen de Scol. Poes. p. 83 [XVII, XVffl]. Quid, quod vel 
Semele ap. Epicharm. Ath. V, p. 183 c. ad modum cithariste- 
rium saltat? Nam naQidfi/^iSsg secundum Pollucem p. 192, 37. 
Seber. vofiog xi&aQiaviiQiog. 

6) A musicis instrumentis transeo ad saltationem, quam 
Luetckius 1. c. p. 62 non quidem prorsus neglexit respicere, 
sed vulgatae addictus sententiae simplicem sicinnin^^) fuisse 
conjecit Sed PoIIuxIV, 16 haec habet: rvQfiaaia 8i ixaleivo 
oQXfjfia Si^&vQafificxov, Eadem fere Hesych. Tom. II, p. 1435. 
Alberti. v. TvQ/Saaia' j^oqoHv aytayri rig Sv&VQafA^ixbSv, Idem 
ibidem: rvQ/ifi' &6Qvpog, dycjyij , raQaxog. cf. Preller L L p. 
1066. Meurs. Orchestr. p. 87. Ad. Schoell de origii\, Gr. Dr. 
p. 97. Quod saltaudi genus apud ItaUae Dorienses imprimis 
floruisse non modo e comparatione verborum rvQ^aaiaj rvQ^tj 
cum Latino: yy turba'' abunde patet; sed etiam confinnatur 



''') Tamen ZixCvviv etiam non clefaerant e yeteribus, qai Sicani cajns- 
dam inyentum praedicarent. cf. Etym. M. v. StxCwi^. qaae etymo- 
logia, quamqnam per se non magnam habebit probabilitatem, tamen 
aliam Hesychii glossam Tom. II, p. 1183. Alberti., y^Zixtn^Cy x^qoC 
Tivig^^ quam Welckerus ad Schwenckii librtfm: Etym. myth. Andeut. 
p. dd5 sappositiciam aat certe corrigendam in 2ixCwoi /Q(>o^ tivts 
suspicatur, genuinam esse edocet. Ceteroquin JSCxivov scribendam 
fuerit^ non ZixCvvoi. Rtym. Gud. p. 496, 51. ZCxtvor eldog oqxv^^^^S 
quamquam F. Osann in Mas. Rhenan. ann. 1S35. III, 2 p. 251 not. 3 
aliter statuat, ct p. 250 obseryet ap. Hdt. VIII, 75 eandem inter Mss. 
esse lectionis Yarietatem. De tyrbasia, schemate saltationis ditbyram- 
bicae yide^ quae infra c. VII. dicemas. 
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nomine saltatoris alicujus in vase Graeco depicti ^yTYPBAC" 
cf. Jahn Vascnbilder, {Uamb. 1859) p. 28. 

7) UUimum denique argumentum ex etymologia repeto, 
de qua post tot perversa veterum recentiorumque commenta 
taedet fere de integro disserere, unde vix mihi ne in reprcr- 
hensionem incidam conGdo verendum esse, si, qui plura eo 
nomine novisse cupiant, eos ad Luetckium de dithyrambo 
p. 7 — 15 relegasse satis habeo. Equidem vero Si&vgafifiov 
idem valere quod Ti,TVQiafi/3og, TiTVQafi^og cum C. Schwenck 
in ,,Eiym. Mythol Andeut.'' p. 145 ed. Welcker persuasum 
habeo: Bacchus mdnnliche Begldter, ait Schwenckius, sind 
dic Satyrn und Silenen. Jenes bedeutet Boch wie TixvQog 
indem es in der Reduplication a stats f angenommen hat, 
wie z. B. aixTvfiog* das Stammwort selbst findet sich aueh 
mit a in aiavQog u. s. w. Diese Begleiter werden aber 
Bocke genannt, hoch dem Boch als Symbol des fruchtbarcn 
Naturgottes , und werdeti mit Boeksfussen angethan ge^ 
dachty jenem Symbol zu Ehren; so tvie es Diener des Posei" 
don TavQHog gab bei den Ephesierny toelche jravQoi genatmt 
werden. — Ziveifelsohne sind solche Bochschore oder Satyr» 
chore dramatisch vorgestellt worden, und ihrc Gesange t(?£l- 
ren die Bockschorjamben TvxvQiafi^oi oder TiTVQafi/Soi {oder 
uon TiTVQa^a))y wclckes Wori dann die zioei andern t Laute 
annahm ujhd zu Dithyrambos wurde^ weil man die Bedeu'- 
tung des Wortes nicht verstehend^ heine sichrc Rechtschrei^ 
bung desselben finden honnte. Dionysus wurde daher Di^ 
thyrambos genannt^ und dieser Name auf die doppclte 
Geburt desselben gedeutet.^' — Quam etymologiam, si quid 
video, etiam Boeckhius probat Oecon. Athen. Tom. II, p. 362. 
Als Erfinder diescs lyrischen Bochsgesanges scheint 
Arion gcgolten zu haben. Satyri autem in Magna Graecia 
et SiciUa TixvQot vocari solebant. AeUan. V, H. lU, 40. ol 
cvyx^Q^'^^^'' Jiovvaov SaTVQOV r^aav oi vti iviwv TiTVQOi, 
ovofiaCofievoi. Schol. Theocr. III, 2. ovofia xvqiov 6 TiTVQog. 
Tivig 5i (paaiv, cig Heiltjvog Tig oi 2i^xehaiT7jg. alloi di 
Tovg TQayovg 'iTiQOb Tovg HaTVQOvg, ivtoi 8 bvofia noXtiag 
KQtJTfjgy aXXoi di Tovg TQayovg, 'dT£QOi Tovg TiQoanoloifg t(Sv 
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^ecSVf Ttvig di xai xalafiov. Eustath. tixvqoq o HaTVQOQ 
naQa Totg iv ^raXiff JcoQUvaiv, o&iV xal Ti^TVQivog aiXogm 
Strabo quidem aperte distinxit X, p. 717. AlmeL (p. 169. 187 
Tzsch.) inter Satyros et Titjros Jiovvaov nQoanoXoi JJei- 
Xyivov T€ xai SaTVQOi xal Baxxai xal Ai]Vai tc xal M^iai^ 
Ixaveg xa\ NaiSeg xa\ Nv(A(fat xa\ TirvQOi ftQogayOQiVOfjHVOi; 
sed hoc Satyrorum Tityrorumque diserimen Creuzerus Symb. 
Tom. III, p. 197 (cf. Ad. Schoell de orig. Gr. Dram. p. 95 
n. 210. Welcker Nachtr. p. 213 not. 93) accurate eatenus sla- 
tuit, ut Satyri divini fuerint Bacchi comites saltatoresque, Ti- 
tyri vero homincs rustici, coloni, Satyrorum figuras morescjue 
imitantas ' *). 

8) Accedit denique etiam hoc, quod Ario, quem Herodo- 
tus nomen invenisse dithyrambi commemorat, a Suida (p. 559 
Gaisf.) traditur non modo tragicum invenisse modum, sed pri* 
mus etiam Satyros induxisse metro verba adstringentes : AJ/«« 
Ta$ xai TQayixov tqotiov €VQ€Tfjg ycvia&ai xa\ nQiSTog X^^^ 
aT^aah xa\ Si&vQaf^fiov aaat, xal 6vofidaa& to adofievov vno 
Toii xoQOv, xal ^aTVQovg iigev^yxeiv ififieTQa XiyovTaq* 
qui locus cum Suidae editoribus tum iis, qui de Arionis in 
poesi meritis inquisiverunt, multa usque negotia procreavit ' ■). 
Haeserunt enim nunc in TQay$xov tqosiov nunc in ovo* 
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') Argumentani hoc ex etymologia petitum e consulto ultimo loco 
posui, quod Jacobum Q. S. p. 82 item etymologia usam ease Tideo, 
ut Phrygias ditli. origines demonstraret Deriyat enim vocem com 
Jablonskio in Panth. Aegypt. Tom. I, p. 105, 6 a Coptico Tithrambo 
h. e. Tithraembon: irA furens, furorem indens, Sed nescio profecto, 
quid Baccho et Bacchis sit cum dea Tithrambo; quam Aegyptioram 
Hecaten fuisse Sanctos Epiphanins adv. Haereticos Tom. 1. lib. Ilf, 
p. 1093 D. testis est: Tq Tid^iinfip^ 'Exarrf iQfiriVEvofjLivi^. ct, St. 
Croix Recherches sur les myst^res du Paganisme. Tom. I, p. 182, 
183 ex ed. Sylv. d. Sacy, — Luetckius de dithyr. p. 12—13 patat 
verbam derivandaro esse a dlog et d^laftfiog^ nt sit: divi*u$ frtum- 
phator. 

''^) Optime locum in latinum translatum yide ap. Forkelium Oesch, der 
Miu. Tom. I^ p. 294 not. 358. „Fertur et tragici modi inventor eziti- 
tisse, et primus chorum instituisse et dithyrambum cecinisse, itaqae 
nominasse id quod a choro caneretur, et Satyros induxisie, qai yeni- 
bot loqaerentar. " — 
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fiaaai to adofievov vno xov xoQov nunc etiam in Saty- 
ris. cfr. Toup. 1. L Luetckius p. 24 cl. 28, 30. Jacobus Q. S. 
p. 25 sqq. Boeckius Oecon. Ath. Tom. 11, p. 362. Sed dum*» 
modo teneamus dithyrambum ab Arione inventum esse, omnia 
sana videbuntur. Tragoediam enim cum a dithjrambo fluxisse 
Aristoteli credimus testanti, Arionem etiam r^gayi^xov TQonov 
inventorem jure vocari posse, negabit nemo; idem etiam nQ(S-* 
TOg ;^og62/ atiiaai dicitur verissime, nam cyclium chorum, h. e. 
ordinatum arte moderante, non autoschediasticum et tumul- 
tuarium, primus instruxit. Nec mihi Suidae verba xal 8. a. x. 
ovofiaaai. to aSopievov ^* ^) vno tov xoQov* aUud quidquam va- 
lent, quam Herodoti verba: S$AvQafji/Sov ovofiaadVTa tb xal 
novriaavTaj ac si scripsisset Suidas xal Sid-vgafjifiov ovofiaaai 
To aSofAivov vno rou xoqov. Denique Satyros metrum ser* 
vantes ab ipso primum inductos esse, per se patet, cum si 
vera est Schvvenckii nobis probata etymologia totum dithy- 
ramborum genus ab ipsis Satyris sive Tityris nomen accepe- 
rit. Sic etiam Welckerus Nachtr. p. 233. ^^Was aber dle 
Emfiihrung von Satyrn betriffty so ist htarj dass sie nichi 
einen Chor ausscr dem Dithi/rambj d. i. ausser dem Chor ^ 
bildeten'' Male contra Pinzgerus de dram. satyr. p. 11 „modo 
dithyrambici, modo salyrici Chori." Nec Luetckius p. 31 ve- 
rum tetigit, chorum immixtis jocis et sermonibus participem 
factum esse narrationis suspicans. Vide tamen quae c. VII. 
de ipsa Welckeri sententia disseram. Atque egregie nobis ad- 
stipulatur Aristocles ap. Athen. XIV, p. 639 c. Svveavri^H Si 
72 aaTVQtxri nccaa t6 naXaiov ix xoQf^v, wq xa\ i} totb rpa- 
yojSia* et Aristoteles A. P. c. IV quamvis tragoediam ab iis 
profectam dicit, qui dithyrambum solenniter inciperent, tamen 
paulo infra, sero majestatem suam propterea nactam esse ar- 
bitratur, quod ex satyrico genere mutationem induerit. Qua 
in re tamctsi a Jacobo Q. S. p. 118 multum differam in eo 



'*) Welckems boc ita inteUegit, ac si Ario singnlis ditbyrambis titulam 
inscripserit, cui acldictus senteoLtiae Scbneidewinus quoque videtur 
de Laso Herm. p. 11. 12. At Luetckius p. 31 recte eam castigat ac 
rcfellit. 
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tamen cum ipso etDahlmanno de primord. et succ. vet com. 
Athen. cet Hafn. 1811. pag. 31 Naekio Choeril. p. 12. .Pinz- 
gero 1. 1. p. 22. Muellero Dor. II, p. 369. Welckero Addit. 
p. 276 et Friebelio de Satyr. Dram. p. 2 — 11 ed. Larsow mihi 
convenit, immerito eam, quae postea sic audivit, satyricam 
poesin a nonnuUis poni vetustissimam ; cujus si quis Pratinaili 
demum auctorem faciet, non multum a vero aberrabit 

His igitur argumentis innitens, dithyrambum in Italia 
ortum ab Arione in Graeciam translatum esse, arbi- 
tror: quo simul Lorentzii 1. c. p. 25 sententia pessum datur^ qui 
vice versa lyricam tragoediam cum Arione Tarentum immigrasse 
putat "^ ^). Ut enim de lyrica illa Iragoedia dicam quid sentiam, 
quam exstitisse praeter 6od.Hermannum hodie vixquisquam ne- 
gat ^ *), ea mihi a dithyrambo non multum videtur diversa fuisse, 
quamvis inter utrumque carmen satis discriminis interfuerit, ut 
tum dithjnrambi inventionem Arioni nemo auderet abjudicar^ 
tum post dithyramborum etiam magis magisque invalescentem 
usum lyrica tragoedia aeque ac dithyrambus tanquam proprium 
ac perfectum carminum genus aetatem tulerit, neque tunc pror- 
sus aboleri neglegique posset, cum ex dithjrambicis cantileDis 
jamdudum ordinata et, quae postea sic proprie audivit, tra- 



''O Lorentzio assentiri yidetar Ad. SchoelL de orig. Gr. Dram. p» SS. 
„ — JVIemini qoidem jam circa Olympiadem quadragesimam ArioQem 
Metliymnaeam^ novi dithyramboram generis aactorem, Siciliam et 
Italiam nominatim Tarentam petiisse, nec exigaam inde artis snae 
mercedem asportasse, sed hoc exemplo tantnmmodo edocemnr, qiuun 
matare in his terris magni aestimata sit musica.** Tam Bodins, qoi 
inter alia mira ac perrersa de dithyrambo commenta, haec habet 
hist. Gr. Poes. Tom. II, p. 372. ,,Diese Seiie der Lesbischen MUli- 
gion fasste vielmehr Arion auf, weleher in Methymna dem Hanpisitze 
des Leshischen Dionysos-Kultus gehoren und erzogen, sich in der 
Kraft seiner Jahre nach dem Peloponnesos , Italien uud Sicilie» he^ 
gah und dort unter den Doriern der Begrunder der DionyHschen 
Fcstlieder wurde ; die er zuerst unier dem aeolischen Namen Dithy^ 
ramhus von tanzenden Mannerchdren antistrophisch oder cyclisch (T) 
darstellen liess.^* — Satis habeo hunc locum exscripsisse integram, ne 
quis in sqq. neglectum a me Bodii iibrum esse yidens, immerito fac- 
tum id esse conqueri posset. 

^^) L. Bergleinus tamen adstipulatur Hermanno. 
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goedia effloruisset. £ contra hoc inter utlruinque carmen 
discrimem non tanti momenti fuit, quin ipse recens invectus 
dithyrambus cupidissime ab his potissimum Peloponnesi ciyi-> 
tatibus arriperetur, quae sibi iyriieae tragoediae inventae gloriam 
nullo modo ab aliis eripi gentibus essent passae ''''). Quos 
inter imprimis Sicyonios nomino, qui non modo invenisse 
sese lyricam tragoediam gloriarentm*, sed Epigenem etiam, 
summum in hoc poesis genere decus civibus aut popularibus 
suis adnumerarent: Boeckh. Oecon. Ath.II, p. 363'*). Ac 
de lyrica quidem Sicyoniorum tragoedia locus insignis est 
Herodoti, saepius ille in testimonium advocatus V, 67. Ta 8^ 
Sii a\Xa ol SiKvdvioi hificjv xov '!A8Qriaxov xal dfj ngog ta 
nd&ea avvov TQayiHOiab xoQoXav iyeQaiQov» rov fiiv Jiovvaov 
ov TifiicDVveg tov 8i ^jiSQtiatoVy Kkiia&ivfjg 8i x^Q^^S ^i'^ 
t(u Jiavvaia ani8u)X€Vy ti}v 8i aD.tjV &'vairiv t^ MeXavinnto. 
cfr. Odofr. Muellerus Epist. ante Ibyc. fragm. coll. Schneidew. 
p. XI. In aperto est lyricae istae tragoediae quales fuerint: ni- 
mirum carmina lyrica, saltationibus quidem choricis accommo- 
data, a singulis tamen tragoedis in heroum indigenarum cujus- 
vis terrae memoriam decantata (qua de re vid. infr.), sed 
quorum argumenta heroum non tam praeclare gesta fuerunt, 
quam passiones sive na&ea''^). 



''^ Accedity qaod nullns dithyramborum poeta a lyricis tragoediis scri- 
bendis abstineret. Simonides, Pindaras, Pliiloxenus non magis dithy- 
rambis, quam lyricis tragoediis inclaruerunt; unde Philoxenus etiam 
iQayi^dodtdaaxalog interdum audiyit cfr. Alois. Capellmannus ad Alex. 
Aetol. p. 20 (Bonn. 1830. 8). — 

''^) „J)%e Peloponnesier hatten ganz Recht, wenn sie die TragoiUe als 
ihr Eig^nthum sich zueigneten; ihre Erfindung und Aushildung, dls 
lyrisches Spiel^ gehiihrt unhezweifelt den Sicyoniern von deren Tra- 
gUien Herodot erzahlt.^' Cf. MueUer Dor. H, p. 368. 

'^) Quam vero Tetusta fuerit lyricarum tragoediarum inventio, omnium 
optime ex duobns locis intellegitur, ex Joann. Malala et Schol. Ano* 
nym. ap. Stanl. qni Bentleji quidem opusc. p. 309 reprehensionem 
non effugerunt, Welckeri, tamen, etiamsi non integrum consensnm 
ferrent, nacti tamen sunt haud spernendnm patrocinium, in Addit. ad 
Aesch. Trilog. p. 225. Quodsi lyrica tr. vetustissima fuit^ minime 
tamen conceditar^ Bacchicos Sicyonioruui choros tragicos aeque vetu- 
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Ac talis quidem Sicyoniis heros Adrastus fuit^ talis Thye- 
steS; cujus nd&rj a Sophocle etiam ordinata tragoedia cele- 
brata sunt^ Qviatrig iv Uixvutvi inscripta*^ qua de cfr. Lessin-* 
gius in vita Soph. Tom. V, p. 256 Lips. Aliis tamen ciTitatibus 
alii haud dubie heroes similibus coli tragoediis solebant, quos 
hoc loco recensere longius foret. Itaque hac in re tum simi- 
litudo tum discrimen inter dithyrambum tragoediasque lyricas 
cemi potest, quippe quod dithyrambus quoque Jiovvcov ni&ti 
(cfr. c. YI.) haberet argumentum propositum, non tamen 



stos faisse. Hunc enim errorem peperit penrersa Herodoti lod inter- 
pretatio^ qaum yerbum ani6<ax€ a plerisqae ita inteUigeretar, acsi 
Clisthenes tragicas illas choreas Adrasto ademptas Dionyso qaaai de- 
bitos honores reddidisset. Welcker Addit. p. 2^ not. 169. Maeller 
Dor. II, p. 867. Pinzger p. 11. Bode Gesch. der heU. I«yr. II^p. 377 
cam not. 1 Luetcke 1. c. p. 20—22. Yerum tamen ajt^iofXi nihil ott 
nisi transtuiit ad Dionysnm {Cleisthenes hiess sie die Ehre dee 
Chorreigens an den Dionysos ahgehen')^ siquidem mirum profecto 
foret, quod Baccho choros tantum neque reiiquos ademptos honoret 
restituisset. Quin etiam Pausan. lib. III, 7^ 7 de Bacchico apnd Sioyo- 
nios cultu disputans, prohibuit, quominus i|>8ttai pera^tiqaum pa|ea. 
Recentiorem enim eum facit Phliasiorum, Thebanorumqae caitu B«o- 
chico: — xofxCCovai 6h f^sra 6c^^(ov re 7^(14 fxiyav xtcl vfjiviov imx<oQie>r. 
7iy6lTai fjthv ovVi oV Baxxilov ovofxa^ovcdv QAv^Qo^afiag fiiptfSiv 3 
'PlCavTog Tovxov l^QvaaTo)^ ensTai^ ^k 6 xaXovfxevog Avaiog^ Sv Gt^ 
fiaZog <Pdvrig dnovarig Trjg Ilvd-Cag ixouiasv ix Grjpdiv, Unde corri- 
gendus fortasse est Schol. Mstus P. Burmanni Sec. ad Aristid. Panath. 
Tom. I, p. 176. (Frommel p. 11) SlCnEP EN THI nOMHBT] iv 
jaXg nofinaig 6 fih Jiovvaov (leg. AYCIOY) 6 6h SaTVQOVy o <fl 
Bdx/ov (leg. BAKXEIOY) dveXafifidvsTO (leg. cum Valk. Enr. Diatr. 
p. 155. dv€ldfAfiav€ to) axrjf^a» cf. Creuzer Myth. III, 474. Welcker 
Addit. ad Aesch. Tril. p. 199. Idem Bacchi cultus Corinthi florait 
Pausan. teste II, 2, 5. — Denique quod Welckerus p. 235 (cL 244extr.) 
etiam lyricam tragoediam quodammodo ad Dionysum pertinaisse ab 
initio^ inde collegit, quod Sicyoniorum ille heros Adrastns miro modo 
cum altero Adrasto, Bacchico Daemone commixtus fuerit, (c£ Welcker 
Etym. Myih, Andeut. Schwenck. p. 302. C. O. Mneller Enm. p* 173), 
hoc etiam minus probavit mihi qnam qaod Jacobos eundem Adra- 
stum respiciens in Quaest. Soph. p. 101. Epigeni tanqnam propriam 
opinetur, at tragoediae^honoribus Baccho ademptis Adraatum aibi 
aliosque heroes celebrandos eligeret ; qnapropter a Welckero refellitur. 
Cum Welckero sentit Grappe Ariadn. p. 121. — 
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herois ipsius sed dei; saltatione vero nec ipse carere posset. 
Quasi in medio autem inter dithyrambum et lyricam istam 
tragoediam posita sunt Siculorum carmina heroico-lyrica, qua- 
Ua Stesichorus, Ibycus alii multa composuerunt ; nimirum 
haec^ si argumenta spectaveris, ad lyricam tragoediam ac* 
cessisse proprius dixeris, externam vero formam contem- 
planti^ ut quae a choro, non singulis recitarentur tra- 
goedis, dithyrambis se ^ccommodasse magis videntur. Wel- 
ckerus tamen in Addit. p. 245 Stesichorum et Xenocritum 
lyricas composuisse tragoedias suspicatur his argumentis usus : 
yyPlato 9€izt im Lackes die dorische ah die einzig dchte 
hellenische Tonart der phrygischen und Igdischen entgegen. 
Darum ist es wohl nicht zu vervounderti, wenn dorische 
Dichter von dem Dithyramb die episch chorische Darstch' 
lungsart entlehnend den eigentlich dithyrambischen Charak' 
ter ausschlossen und dafiir dorische Musik und die Laute 
emfiihrten. Hierdurch schcint freilich das Spiel auch auf" 
gehort zu haben bacchisch zu sein. ... Ist diese VermU" 
thung iiber die lyrische Tragiidie gegriindet, so miisser^ tcir 
dann den Stesicho' us welchcr noch Quinciilian die Last des 
epischcti Gedichtes auf die Laute nakm^ und welcher zuerst 
den Chor zur Laute gestellt haben soll^ zuerst fiir einen 
solchen Tragoden erkennen; osgleich kein alter SchriftsteU 
ler ihn so netmt; und eben so den Xenocritus.^'' Atque 
praeterquam, quod tragoedias a singulis tragoedis et histrio- 
nibus recitatas, cum carminibus heroico-Ijricis choro solum- 
modo aptis confundat ne illud quidem quod de doria carmi- 
num horum harmonia dicit, locum tueri poterit: cum ipse 
Stesichorus in fr. ex Orestea servato Phrygiam se incantatu- 
rum harmoniam esse praefetur his verbis: ap. Schol. Arist. 
Aw. 797. iaxi, di naga ra HtfjaixoQOV ix tijg ^OgeaTtiag* 

Toidde XQ^ ILaQivfav 3a/ioifiaTa xai.Xix6fi(ov VfjLVtTv 0Qvyiov 

(jUXoq i^evQOvrag a/SQcSg 

fjQOg iTtiQXOfiivov^^). 
ex coll. fr. Kleinii nr. 39 ap. Bergk. PLGr. fr. 34, p. 643. 



^^) Cf. Maeller ad. Scbneidew. epist. p. XI. 
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— Neque probabile est Stesichoruin, cuni ante Tisias voca- 
tus esset, ideo nomen mutasse, quod primus ad citharam cho- 
rum instruxerit; sed quod quadratum chorum, exclusis tibiae 
spiramentis ad solam citharam primus in publicum produxerit 
cf. Stesich. ed. Kleine p. 27. Mueller Eumetnd. p. 75. 

Est praeterea aliud, quod in Herodoti L c. neque per sc 
injucundum est animadvertisse, neque in hoc de inventore 
dithyrambi capite omitti debet, quod iidem illi chori, qui antea 
in Adrasti honorem constituti fuerunt, postea huic adempti 
Dionyso dati sunt a Clisthene Sicyoniorum tyranno. 
Etenim Clisthenes iste aut aequalis fuit Arioni aut certe non 
multum post Arionem vixit; unde novum iterum nostrae sen- 
tentiae praesidium accedere videtur: Arionem vere dithyrambi 
inventorem appcllari, CUsthenem vero novum inventum statim 
in rem suam adhibuisse. Nam hoc certe memorabile esl, 
dithyrambum et Corinthi etSicyone et Athenis tyrannis reg- 
nantibus Periandro, Clisthene, tiiipparcho in lucem prodiisse, 
cum lyricatragoediae Sicyone certe a tyranno expelleretur» 
Nec tamen hoc mirum videtur, cum tyrannos istos veterum 
heroum memoria male haberet necesse esset: quam cuin 
prorsus exstinguere non valerent, inducto Dionysi cultu cerle 
debilitare populari modo studuerunt®*). Verum tamen ut 
fieri solet, ipse nunc vini deus divinitatem suam seposuisse 
videtur^ magisque humanam aut heroicam induisse vestem, ai 
quidem ut supra monui Eleenses mulieres heroem Dionysum 
invocarent teste Plut. Quaest. c. 36 rehqui autem heroes quos 
indigenas et populares unaquaeque coluit civitas, paulatim 
proprium fabularum cyclum excedefent, levibusque vinculis 

"0 ^^^ sensa Welckerns Add. p. 198 rectissime: t^Je mHchtiger die 
Arisiocraiie oder je grosser der Geschlechier-Siolz um so weniger 
Tconnte die Dianysische Religion sich erheben. Dies scheint eine der 
Ursachen, warum sie in tiltdorischen Staaten einen gans andem Cka~ 
rakter angenommen hat als in andem, p. 248 c. not 188. Die Anncht 

leitet von selhst darauf hin, die Qeschichte der TragSdie mit 

der Lage der 6ffentlichen Dinge in Verhindung zu hringen, und die 
Erweiterung der Dionysischen Feste als eine Wirhing des democra- 
tischen Bestandtheils in den Staaten zu hctrachten, '* Cf. 195 not. 40, 
p. 248— 266. Kanngiesser 1. 1. p. 77—81. 
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Dionysiacis fabulis adnecterenlur • *). Hinc impriniis maximum 
subnatum fuisse puto filiorum Bacchi numerum hinc etiam 
plurimas de expeditionibus proeliisque Bacchi fabellas. Pro 
f[ua sententia meliorem Phliasia testem vix habeo, quae qui- 
dem terra, cum Araetbyrea antea audivisset, deinde nomen 
mutavit, a Phliante, non Calai amplius sed Bacchi ex Arae- 
tliyrea filio. Cf. Pausan. II, 12, 16. Simul ex his, quae modo 
dixi, optime inteliegitur Zenobii Prdv. V, 40 locus, vexatissi- 
mus: ttSv ;^o^i/ i^ ^QX^Q el&iafiivafV Si&vgafi/Sov aSnv itg 
rbv Jiovvaov^ oi noifjral vareQOV ix/Jdvrsg rijv avvri&iiav 
Tavtrjv Jltavtag^^) (?) Tcal KevtavQOvg ygatfeiv imx^iQOVV. 
0&6V oi &mfUVoi ayuintovteg eXeyov ovSiv nQog Jiovvaov. 
Sia yovv tovto tovg SatVQOvg vatCQOV eSo^ev aitotg nQoeig- 
ayiiv 'iva fifi Soxtaaiv imXav&avea&a^ tov &cov. Etenim initio 
poetae tametsi non Bacchi ipsius nd&tj choreis carminibusque 
celebrarent, tamen eorum certe heroum nd&ij celebrare sole- 
bant, quibus non modo cum Bacchicis rebus conjunctio inter- 
cederet, sed quibus ex patriis etiam civitatis fabuUs inter- 
cederet, in qua docerent choros. cf. Schneidew. Simon. p. 52. 
Dissen. Pind. p. 625. Mueller epist. ante Schneidew. Ibyc. fr. 
p. XI. Postea autem ne hoc quidem praescriptum remansit 
intactum sed pro lubitu poetae aut Sicyone docentes e. g. 
Thebanas aut Thebis Sicyoniacas immiscuerunt fabulas narra^ 
tionibus popularibus, quo audito et viso conclamarunt, obstre- 
pueruntque spectatores, ^^tnhil hoc ad Dionysum** suo certe 



®^) Plut. €L Gr. 12, rijs ^k "^HqMog ra nUlara fiovaixov !/£* loyovy 
(iv taaaw al QvMeg, ix ^k ^q^afxivov av jvs (pavsQtJS £€fxilr\g ava- 
ymyriv eixdasu. V. SchoeU. orig. Gr. Dr, p. 62 — 70. 

^^) Huic loco maculam impictam esse jam Bentlejus vidit in Opusc. 
p. 2B4 atqae rfyavrag legi jubet, probanto Boettigero Vasengem. III, 
162; repugnante Welckero Nachtr. p. 278 not. 238. Bergleino de Phi- 
lox. Cyth. p. 33. Ac sane nescio, quid Ajaci cum Centanria sit. 
Verum equidem lego potius jitaXdvrag. cf. Aelian. V. H. Xlll, 11* 
Similis e Juliani Orat VI, p. 220 Spanh. toUendns error est: ^novxo 
J' amt^ ov NAYC xad^dneQ 'JlQaxXety ovS* "YXagy ov<f* o Tilafjnav^ 
otcF* 6 AXag^ ov6^ "Ap6riQog^ dlla ZdxvQog xa\ Bdx/ai xal Ilavig 
x«l Aaifiovtov g(?«T/«. Lego: ov6^ lOAAOC. cf. Paus. VIII^ 14, Eur. 
Heracl. 215. 
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jure dictitantes. Quae populi lasciva initio cavillatio ne in 
apertam indignationem erumperet Pratinae artificio prohibitum 
est non sine nova etiam tragicae artis amplificatione et Phlia* 
siorum adepta gloria, cum Pratinas Phliunte oriundus drama* 
tis satyrici inventor factus non solum ipse praecipuus hoc 
genere poeta haberetur^ sed ArisUam quoque filium in eadem 
arte egregium sibi genuisset successorem^*). Atque prima 
aetate quidem Satyricum drama tragoediae praecessisse caussa 
non est^ cur testanti Zenobio 1. a non credamus * '). Qaem- 



^*) 2aTVQ0vg igitar b. I. pro draniate Satyrico accipio, quo sensa Tocem 
SaivQog saepissime usa yenisse post Casaabonam 1. 1. et Bentl. epist^ 
ad Miil. p. 465 opasc. Lips. non opus est, niaUis exemplis confir- 
mare. Itaque Erasmi Adagg. p. 84, 137 interpretatio hujui loci non 
probanda est: ,,Cum initio chori in Bacchum canere dithyrambom 
solerent postea poetae ab hoc desciscentis more Ajaces et Centanros 
scribere conabantar. Qaod cum irriderent spectatores, nihil hoc ad 
Bacchum dictitantes, poetae in dithyramborum quasi exordio 
Satyros induxerunt; ne obliti esse Baochi dicerentnr. ** 

^^) Welckerus in Trilog. Aesch. p. 507 nbi de Aeschyli Satyris loqiiltiir, 
haec dicit: ,,Da8 Satyrspiel (Prometheus Pyrcaeus) mws auf dii 
Ahenddammerung herechnet gewesen sein^ welche leicht herangeJtom- 
men sein honnte, wenn die Mitkampfenden mit ihren Stucien voran- 
gingen zumal an kurzern Tagen^ jenachdem die Jahreszeit der IKo- 
nysien war [Philostr. V. A. Vll, 11. p. 254]. Freilich enden ameh die 
Eumeniden mit einem Fackelzuge und soUte diescm die einhreehende 
Nacht zu gut kommen, so hlieh vielleicht fur das Satyrspiel Proteus 
zu wenig Licht uhrig, Ehenso wenn man im Nauplios des Sophoclee 
die tiiuschende FacTcel auf dem Kaphareischen Vorgehirge sich gem 
als sichthar denJcen m&chte^ und alsdann am liehsten nicht am helien 
Tage^ entsteht die Frage, oh manche Satyrspiele vielleicht his in die 
tiefc Dammrung oder wohl gar hei einer zu ihrem Inhalt passenden 
Bclenchtung gegehen worden sein mbgen,^^ Unde simal Y. D. leotentia 
perspicitur satyros ab Aeschyii inde temppre semper tragoedias se- 
oatos esse. Quid vero? si sic statnas: in universnm tragoediaa prae- 
cessisse satyris, sed saepissime hunc ordinem inyersum esse^ si qnid 
splendoris inde tragoediarum apparatui subnasceretur. Cf. W» Genthe 
iisth. Ahhandl, uber das Satyrspiel p, 59. Is satyros ab initio qni- 
dem auspicatos esse suspicatur dramatum actiones, postea tamen, ne 
spectatores satyrorum protervitate a« festiritate ad lasciviam protnui 
augustiora tragicorum histrionum conamina aspcrnarentnr, poat de- 
mum tragocdiae cothurnum Satyros prosiluisse in scenam retnr. Rem 
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admodum vero Satyri isti cmn Sileno oilficio suo satis fecerinty 
Dionysi memoriam sustinendi^ ex Euripidis Cyciope^ satyrico * 
dramate, quod aetatem tulit, unico^ intellegitur. Ibi enim Sile- 
nus, prope antrum Cyclopis residens, in sermone ad Dionysum 
satis longa, omnia Bacchi nd&tj in memoriam spectatorum 
revocat^ a Junonis inde ira usque ad id tempus, quo tempe- 
state naufragus Siculum Silenus litus appulit: 

Oi Bq6(iu (ait) 8ia oe fiVQiovg ^a» novovg 
'^i^i X' ^^' *^ vPv ^ovfidv riia^i^vu difiag. 
stgatTOV fiiv, ^vix' ifif^avrjs ^'Hgag vno^ 
vvfKpag OQeiag ixXinatv ^^ov tQOfpovg. 
5 enena S' ctfitpl yrjyevri fAaxtiv Sogog 
ivdi^iog a£ noSl naQaamaxiig yeymg 
' Eyxikadov, iriav tig fuarjv &ivfov, SoqI 
exreiva — — • — — — — — — 

10 xal vvv ixeivwv fjuiCjOV* i^avtka! novov. 
inel yaQ ^'HQa aol yivog TvQarjVMOV 
XfiattiSv inwQaeVy aig oStj&eitjg fAaxQav^ 
iy(6 nv&ofjtivog xtl, 
Etenim quod ipse aliquam ex dei passis gloriam captare stu- 
det, haec optima est Satyrici generis ovtiSavov adumbratio. 
cf. Welckerus Add. p. 297 sqq. 

Ceterum non defuerunt, qui primum Epigene docente 
vocibus istis: oiSiv ngog Jiovvaov resonuisse theatra trade- 
rent; quod quam egregie nostrae opinioni faveat nemo non 
videt. Nam cum Epigenes et Sicyonius esset et Sicyoniis 
coram suas doceret fabulas, patet hinc in eadem civitate, in 
qua tragoedia ista lyrica primum innotescente dithyrambo ab 
indigenis heroibus ad Dionysi cultum deflecteretur, non multo 
post Dionyso primarias rursum partes quodammodo ereptas, 
Graeciaeque heroibus fere omnibus restitutas esse, renuente 
quidem populo, sed victoriam arte reportante. cf. Suid. v. 
ovSiv nQog tov Jiovvaov. Friebel Dram. Satyr. fragm. p. 2 — 1 1 



Welckeras in Add. Aesch. denns aggressus est p« 279 not. 242; Her- 
mann. Enr. Cycl. praef. p. XI in Zenobii loco nQogeiattyeiv legendum 
esse contendit. — 
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ed. Larsow. Atque ex his denique elementis vera tragoedia 
prosiluit^ ut rectissime huc referri possit Aristot A. P. c. IV. 
noXXdg fAStafioXag fi6Ta/3akovaa ij TQayatSia inavadTO xal 
iax^ ti}v eavTf^g (pvatv, Sed tragoediae inquirere primordia 
nunc nostrum non est; sufficiant igitur haec et quae de lyri* 
cae tragoediae tum primordiis tum natura praemonui. Sin 
vero etiam haec nonnulli tanquam digressionem meram dam- 
naverint, ii, ne obhviscantur, precor, de dithyrambo me scri- 
bere instituisse, cujus poetis his etiam longiores digressiones 
licuerint. Ceterum paulo infra, ubi de dithyrambicorum cho- 
reutarum numero disserendum est, aliquatenus huc milii re- 
vertendum esse praevideo, cum chori tragici numerus non nisi 
e comparatione lyricae tragoediae cum dithyrambo recte deduci 
queat. Vide cap. VTI. 

Sed jam revertor ad propositum. Disputata enim haec 
sunt omnia ad refutandam Lorentzii aUorumque sententiam 
de tragoediae lyricae in Itaham per Arionem transmigratione. 
Accedit, quod heroum cultus in ItaUa fere magis, quam in 
ipsa Graecia floreret, qua de re ut pluribus disserendi labori 
quiete supersedere possem, factum est Od. Muelleri opera^ qui 
ante Schneidew. Ibyc. p. X. XI eam rem pluribus verbis per- 
secutus est. Praeterea vero mihi quoque aliquando huc re- 
vertendi potestas erit, cum de Xenocriti Locri paeanibus aut 
dithyrambis dicendum erit. 

Quod si nunc de dithyrambi nobis patria * f ) constat, hoc 
facihus intellegitur, cur omnes clariores poetae iyrici, ut Si- 
monides, BacchyUdes, Pindarus, Philoxenus, Telestes per ali- 



"^) De origg. dithyr. Odofr. MueUer Dor. II, p. 36S ait: „In Corinik 
wnr cs, wo er (Jrtow) unter Periander zuerst den cyclischen Chor 
zur Darstellmg eines Dithyramhs einiihte; wohei er wahrscheinlich 
locale Anlasse henutzte und AnfHnge aushHdete, weil nnr dann Pind^ 
rus mii eiuigem Rechte Corihth als die Vaterstadt des Dith^frmnh 
ansehcn hann/* Vellem indicasset V. D. quaenam alia urbs ant in- 
sula ex ipsius sententia inventi gloriam obtineat. Neque lioe satii 
intellego qaaenam initia atque incitamenta dicat a Corintliiis Arioni 
suppeditata fuisse. Siquidem lyricas tragoedias intellexit, nihii moror, 
sin vero Bacchica lacta carmina meo jnre dissentior. — 
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quot certe tempus Sieitiae et Magnae Oraeciae urbes perlu^ 
straverint*'). 

Haec igitur responsa sufficiant ad Pjndari Olymp. XIII, 23 
quaestionem: Tai JtMviaov no&ev i^fpavev tjiv /Sot^Xijqi 
XdQ^ng Si&vgdfifiif, Scio quidem ipsum poetam ad hanc 
quaestionem aliis locis aliter respondisse , ut Dithjrrambum 
nunc Naxiorum nunc Thcbanorum**) invcnlum diceret c£ 
Schol. Pindar. Olyrop. XIII, 25. '0 IlivSaQog 8i iv totg 'Ynog^ 
Xn^aaiv (cf. Bergk. PLGr. p. 242 fr. 81) iv Nd^tf (prjalv iv» 
Qi&^vai nQcHTOV di&VQUfji/SoVj iv di ro! ngaiTta tiiv i^&VQdfA^ 
fimv (cf. Bergk. PLGr: p. 225. fr. 44). iv Qijfiaig, ivtav&m 
a iv KoQiv&ta. At hoc profecto nonr mirandum, cum faaud 
dubie omnes loci, qui Bacchico cultu nobilitati essent, et na^ 
tales Dei et dithyrambum sibi vindicarent. Et, cum in ipsa 
antiquitate plures vocis di&VQafifiog etymologiae in usu e9SMt| 
(cf. Schol. in Plat. Rempbl. 122, 11. Bekk. p. 400) nihil poetis 
facilius fuit, quam ut singulas etymologias, prout nuiic hanc, 
nunc illam extoUere «ivitatem v^Uent, in singulanim gentium 
gloriam converterent**). Itaque perquam yerisimile est Pin- 

^^ Neque C^moena» solum Slculoram Graeci ^tadlgse ^uipleT^i snnt, sed 
ut aliad e rebas Bacchicis exemplum promam^ etiam Cottabi hisam 
a Siculis accej^erant^ in Graecomm postea conyiviis consuetissimani. 
Cf. Dicaearch. Fragm. Vol. II, p. 44, 4*. yte^l uiXxaiov (JCey. 2\ a\ 
Athen. XV, p. 666 cT, Atheiu XI, p. 479. e' SchoL Arist. Pac. p. 191 
ed. Bas. 1547j. neQl likxfiavo$ (Athen, XV, p. 668). I ,frammenti 
di Dicearco da Messina, raecolti e illastrati dalP ayvocato D. Celi- 
donio Errante, de* Baroni di Vanella e Calasia Palermo 1822. 
2 Vol. 8vo. 

^^) In hac de dithyrambi patria quftestione me jadice Thebani, qni 
repalsam feraajt, prae ceteris digni sant, ut qui ex doctissima Zoeg^ 
observatione, Satyris, sine quibus antiquus ne cogitari quidem dithy- 
rambus potest, nulium omnino in Bacchicis fabulis locum concesse- 
rint. cf. Weicker addit. ad Aeschyl. Tril. p. 229 not. 155. Casaub. 
Sat. Poes. p. 29. — De Naxo intula cf. Welekerum Addit p. 03^ 
oum not. 173. — 

^^} Negayerim itaqua Bodiam. hist. Gr. Poes. U, 2, p. 932 recte l^oc 
statuisse: yfWo die Sage vqh der Doppelgeburt des Dionysos am 
Hltesten ist, da muss wohl auch nothwendig der Hlteste Sitz der 
dithyramhischen Voesie sein, welche doch naeh etymologischen Ver- 
swchen ehenfalls tfon der Ctelmri des Dion^s§B ihren Namen hat,^ • 

13 
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clarum, quum Thebanonim sibi laudes dicere proposuissel, 
dithyrambi quoque iis tribuisse inventum; ut cum Scholiasta 
1. 1. loquar did to (Jcovvttov) 86^ai yevda&a^ Sig* ix tiJQ 
SefieXiiq xai rov fitjQov rov Jiog' eundem yeto x^um Naxum 
celebrare vellet, neque huic insulae abjudicasse dithyrambi 
decus, ano tov vno avtgw di&vgtf tQaifijvah (tov J^oifvaov). 
cf. Schol. ApolL Rhod. IV, 1131. Creua^r Dionys. :p^ 297 aq. 
Voss; Episl. Myth. 4, 77. Ouil. Engel Quaestt. Naxx, c. IX, 
pag. 32. 

Quid? quod Syracusani quoque Dionysum, apud se na- 
tum esse gloriabantur. Certe hoc ex.Nonni libn .IX (cf. 
Etym. M. p. 280. 16) coUigi potest, ubi nomcn Dionyfti ind^ 
derivatur, quod Jupilcr cum. infantem in lumbo portaret ioau-. 
tum claudicaverit; Syracusanis aiitem idem vvaog valealy 'atque 
;pJAo$i, h. e. ,, c/afic/ti^. " 

KMlr^axmf Jiovvaov; inel noSi ffOQtov deiQu^ ■: • 
'Hte ;^«Aaey(wv A^poW^iyff fie/SQi&oti firjQwr 
Nvaog ot$ yhiaafj SvQcsxoaaidv x^Kog axovu, 
Unum addani. Nimiruai, quoniam si qui alii, Phrygcs 
qiioque de dithyrambo meniisse videri possint; siquidem non 
modo aptissima dithyrambo Phrygia haberetur harmonia, sed 
postea tibiae quoque Phrygibus inyentae cycliis choris acci- 
rierent, cavendum esl, ne Asiaticis istis cum furore peractis 
religionibus in describendis Graeciae festis, cultibusque nimis 
auctoritatis tribuamus, cum apud ipsos veteres scriptores, ut 
ita dicam xQivixatteQovg ea constiterit opinio, Graeca et Asia- 
tica sive Phrygia elementa ab antiquis mythorum compilato- 
ribus saepissime ex negligenti quodam nonnuUanim similitu- 
dinum comparatione confusa esse. Pro qua confirmanda 
sententia insignius exemplum nunc non habeo, quam Cure- 
tum cum Corybantibus confusionem, qui Deorum ministri, 
Cretici alteri, alteri Phrygii, quamvis nihil omnino praeter 
armatam saltationem coihmune haberent, tamen ab ipsis ve- 
teribus tam saepe commutati sunt, ut egregius vir Demetrius 
ap. Strabon. Geogr. p. 472, 3 operae se pretium facturum 
esse crediderit, si utriusque collegii origines^ munera atque 
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officia paulo accuratioribus finibusr circumscriberet' . Cf. Wel- 
ckerus AeschyL Tril. p. .195-^205. Sed videaians. de.. Bacr 
chico cultu^ cujus haec gratia profero. Quid, quod Panopeum, 
uchs. in Phocide sita autiquitus vel xaXXixoQOi;^^).xiehhrsi' 
retilF, quamquam .quotanjois. ibidem Thyiadiim grex cuip Bac- 
chis feminis Delphicis conveniret ad orgia rite peragepda? 
Sic enim Pausan» X,.4y 2, to StiQov-ii ovx iSyvii&Tjv avfi^ 
fiaXsa&^ai nQov^gov iqi* , iStop xaXUxoQOV %qv Ilavonia 6iq^X8, 
nQivrj ididax&fjv vno xdiv naQ* 'A&fjvaioig xalovfiivoiV QvCot^ 
8wv. Ai Si QviaSeg yvvaixeg fiiv ilalv ^Atrixal^ rpoitaai 
S! ig Tov UaQvaaadv nagd hog^ avxal xal ai yvvalxeg JiX^ 
(fdivy ayovaiv 'VQyia /li^ovvauf TavTa$g Taiai^ QviaaiV^ xara 
TYiv i^ *A&f]vu!v oSov xal aXXaxov ^OQOvg iaTavai^ xai naQa 
Toig Ilavonsvai xa&iaTfjxs. xal 17 inixXijaig tig tov Ilavonia 
'OfxiiQov vnoarjfiaiveiv tmv QvXaSaiv Soxei t6v ^oqov» Homeri 
locus est Odyss. X' 580. 

Ilv&aiS* iQxofiivfjv Sia xaXXij^oQOV Ilavon^og. 
Quid quod Thyiades eaedem non per saxa et devia va- 
garcntur, sed publico Atheniensium sumtu via ipsis structa 
munitaque esset ad Delphos usque. Cfr. Muelier Orchom. 
p. 36. 383 de Trip. Delph. p. 12, 13. Et tamen Thyiadas 
Pausan. X, 6, 2 cum Maenadibus conjungit: Ma$vaSig QvVd' 
Seg, oaai Tta Aiovvaia fiaivoVTai^ cf. II, 7. 6. Adde Thyia- 
dibus junctas Caryatides apud Plinium Hist N. XXXVI, 4, 
quas nihilosecius apud Pratinam altero nomine Dysmaena- 
rum insignitas videmus, licet decora Caryatidum saltatio om- 
nibus velerum artis monumentis appareat luculentissime ex- 
pressa cf. Meinek. Anall. Alexx. Epimetr. VI, pag. 360 — 363. 
Occasione data obiter Euphorionis Chalcidensis versum corri- 
gam, quem Meinekius Anal. Alex. p. 76 (fr. XLII) non ex- 



^") Similiter Ariatopli. Nab. 311 de cycliis cboria loquitar: svxiXddtoy 
XOQ(ov^ cam Pratinas in eadem, at videtar, re simpliciter dicat: ifAk 
Stl xiXa^eZv» Scbol. Ar. 1. 1. avxeXd6(ov 6h rtjv ivfxov(f<ov xnl 
ri6i(ov /o^wj/, qua propter etiamsi Aeschylus ap. Plut. Tom. IX, 
p. 228 Hutt. dithyrambum vel fAt$op6av appellet, minime tamen de 
perturbatis atque afxovaoig claDgoribus ac yocibus cogitandum yi- 
deatur. 

13* 
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pediVit Siispicor scrftendiim JaiftMV [n^^amro fp$Xwilo* 
TiAiAom Jvfmiwic. (Steph. Byz. pag. 213) WestMHi. «vria- 
aa$TOp 

Pofisim praeterea <X)mplura argmnenta afferre j quibiis 
pervulgata ista ^e Bacchica iasaiiia opinio satis resMngi 
queat; at noio pluribus locis erincere, quod his laiidatis satis 
pniet. Itaque jam a Thjriadum via regrediamur in nostram. 
Venio igitur ad argumenta in dithyr ambis tractaii soiitii. 
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DE DITHYRAMBORUM ARQUMENTLS ET 

TEMPORE. 



Welckvr Mas. Rbenan. I, p. 254. 

nymnus M nieht Jede Geschlchte, sondem nur 
eiae iin Cultus begr&ndete, dle Oeburt, Uachzeit, 
Todesfeier des Gotles oder Stiftung der Heltlg- 
thUmer angehende. 

[bissen ad Pindar. p. 616. Bode Gesch, derhellen, Lyr, Tom. II, 2p. 333.] 

Uiximiis in priori capite, dilhyramborum numen fuisse Dio- 
nysum solarem, cujus notio, cum apud Siculos et Maghae 
Graeciae colonos simplicissime expressa esset, dithyrambi 
deum Siculorum Bacchum vocare nori dubitavimus. Cum 
vero, id quod in mythis accidere saepissime solet, ut notiones 
et syrtibola alieni cujusdam numinis^ si qua ejusdem cumi in- 
digenae dei notionibus intercedere simiiitudo vid«ahir, sine 
cunctaftione affigantur proprio ac poptilari numini; cuiri, in^- 
quam, haec ipsa observatid in nulio Graecorum deo magis^ 
quam in Baccho probari possit; tum* imprimis Baccho isti* 
Solari accidit, ut idithyrambus/carmen ipsi ab initio sacnim, 
ad alittm quemiibet Graeciae Dionysum transferretur, quamvis 
tuni ex praemiis, tum ex musicQ, tum saltatione tum potissi- 
mum ex argumentis aperti^sime' 'pri^ det ntttio' agnosceretur. 
Etenim, si cui ex Platone") aut Menandro • *) de dithyrambi 



•^*) De Legg. 111, p. 700. 
***) Kncoin. p. 48 eii. Heeren. 
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Baccho conjectura facienda esset, facile is de Baccho Thebano 
Semeles fiUo cogitaret, si ex Aeschylo**) de furibundo Thra- 
cum Phrygumque deo, si ex Pindaro**) de Bromio, si deni- 
que ex Nonno**) de Jaccho Cereris in Eieusiniis assessore. 
Itaque factum est, ut dithyrambus simpUciter diceretur Vfiwg 
6ig Jiovvaov. (PoUux Lex. 1, 3. ProcL Chrestom. p. 419. Timaei 
Lex. Plalon. p. 84. Ruhnk. Gloss. Herodot. p. 606) atque ar- 
gumentorum simul summa exoriretur varietas, quum poetae 
dithyrambici , quorum si SchoUastae ad Ar. Avv. 1408 credi- 
niu6> non parvA copia exsinbai/ ad ejusiem agqhe'^-'*'*^ 



narrationes Bacchicas se bCMtnniiodare studerent, cujus jussu 
carmen ipsis canendum esset. Solus Grammaticus AnonyuL 
Crameri Anecd. Graec. Oxonn. Vol. IV, p. 314. Ji&igafifiogf 
ait, ian TioiTjua ngog /fiovvaov aSofisvov ^ nQog *An6kkwa 
mQinkoxal iavoQidSv oixei(ag. Egregie quidem. Jam vero cum 
in hymnis tria potissimum argumentorum genera celebrari 
possent, quem ad modum Welckerus L 1. optime annotat, na- 
tales nempe nuptiae atque decessus e vita; Bacchi vero el 
natalium haud paucae narrationes traderentur, eaeque mirificae 
plerumque ac stupendae> deinde ex connubus ipsius frequAta.- 
tissimis Ariadnes potissimum canerentur ^^additi stellia lia- 
nores;*' denique quovis anno deoessus ipsius cum lueitt ac 
plangoribus defleretur; apparet^ quanta fabularum sylva poeftit 
ad pangenda dithyramUca carmina concessa esset. -Yerum 
tamen, si quis ideo Ucuisse poetis putaverity.quodvis lurgumenr 
tum Baccliicum quovis tractare tempore, ia imilium erravml; 
quode tamen ut judicare accuratius poasimuSi de teu^ore 
primum videndum est, quo edoceri cyclii chori soIereQt. Qua 
de re^ quamquam qui accurate inquisiverit^ scio neminenii 
tamen, qui tanquam de re satis explorata dixenmt^ novi per- 
multos, quos inter Luetckius, qui ex professo rem attigit 1. L 
p. 59 ad Plut. I. L nos ablegasse satis habuit, unde cydios 
clioros hiemaU tempofe jjgistitutos fuisse appareaL Graefen- 

^') fr. ap. Pliit. Toin. IX, \u 22S et aii. Strab. p. (i39. 

^*) fr. 46 Bergk. 

') Dionys. XLllX. . ,.;. . 
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hanius auiem in animadv. ud Aristot A. P. pag. 4 nesdo 

quibus aut nisus aut seductus vetemm lods, jivd-iatr^Qtmf 

'jiniuvQVQWf Jioviaia diihyrambis omari solita esse^ eaque 

festa Diihyrambo, quod cognomen Bacchi sii^ sacra esse anno- 

tavit Non nego quidem in his Graefenhanii verbis veri in- 

esse ahquid, sed ioia annoiaiio ejusmodi esi, ui ad falsiUD, 

quam verum propius accedat. Nam quamquam Dissenium 

ad Pind. fr. III, p. 616 in ea senteniia v^rsari video, ut ia 

Anihesieriis cyclios choros cecinisse negei^ posiea tamen hoc 

aliquo modo prdbari posse demonstraturus sum« At Graefen*- 

hanius id ianquam exploratum ponit. Deinde in Apaturiis 

Aihenis diihyrambum sonuisse vix credam, tamen Lasum Har- 

mionensem probe scio eidem Baccho Melanaegidi, cui Apatu* 

riorum festum sacrum fuii, Hermionae diihyrambica sua cor^ 

mina dedicavisse. Cfr. Schneidewinus de Laso p. IL Wel* 

ckerus Addit p. 251 not lo». Posiremo., quod in Dionysiis 

cyclios choros insirucios esse ait^ verum tradidii, si magna 

iantum Dionysia (td xav' aarv) intellexii; sin vero uirumqtte 

fesium, iterum erroris manifestus est Optime de tempore 

diihyrambi egii Dissenius I. L ei p. 622, qui Lenaeis eos et 

magnis Dionysiis actos censet, minus tamen caute Anthesieriis 

caniaios esse negat Cf. Baehr EjicycL lit cL ant p. 1112. 

Prellerus * *) enim , qui novissime de Dionysiis egit, hoc sibi 

persuasisse videiur dithyrambum non nisi magnis Dionysiis 

sive urbanis a cycliis choris decaniaium esse; quain opinione 

eiiam, si quid video ^ Schneidewinum consentientem habet, 

qui, in Simonidd. frgg. p. 52 iibi vemorum diihyramboirum 

meniionem facit> exstiiisse eiiam aliud eorum g^nuB addit, 

quorum argumenium in iabulis heroicis versaretur, quibus cum 

Dionysiaca reUgione cognatio quaedam intercederei, qualia 

carinina ei a Pindaro et a Simonide composita tragoediarum 

lyricarum nomine videri insignita fuisse. Quod vereor ne 

audacius conjecerii vir docius; siquidem ihter dithyrambos^ 

iragoediasque lyricas, hoc paulo anie staiuimus interesse di* 

scrimen, ui ille in heroicis fabulis versareim*, quarmn aliqua 



y»> 



) ibid. p. 1063. 
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cum Baccho aut tradita esset aut iingi cognatio posset^ haec ' 
ex popularium heroum mythis argumenta repeteret. Sed de 
his in superioribus exposui proUxius, nunc vero^ ut statim hcJt 
loco me expediam, cur dithyrambum fortas^e 'etiam Anthe- 
sleriis vindicari posse dixerim tria in promptu 'habeo ai^gu- 
m«nta. 

Primum enim festis Aniliesteriorum diebus. etiam puero- 
rum aliqua ratio habita est^ non ut pueritia . in. iis gaiidia 
lususve obtinuisse dicam, sed iiiyakiit nescio ex quo inde 
tempore puerorum ooronaudorum consuetudo^j' gratissimum 
reigenerati et anni et dei symbolum. Putemusne Athenienffes 
in hac festissima aotione cantiiehis caruisse, Dionyso saerifi? 
Non hercle. Immo affuisse puerorum catervas persuasum 
habeo, qui cydium agentes chorum dithyrambum auspicaren- 
tur; qua in re etiam aliud est quod suspicor, Sileni personam 
florigeram in his ipsis choris paedagogico quasi inter Satyros' 
officio functam esse. Nam nullo modo persuadere mihi possnm 
Silenum in Bacchicis solemnitatibus omnibus ihdutum fiiisse, 
ut ferunt, vestimento ilio, toto ex fioribus contexto*^). ef. 
Meurs. Orch. p. 77. Casaub. P. S. p. 107 Ramb. 

Alterum argumentum ex chytris repeto, in quibiis cum 
nioris csset, manibus mortuorum et chthoniis numinibus, sacri- 
ficium in oUis mixtum hbandi*^), hac occasione dictum esse 
Timothei fragmentum puto ab Anaxandride Athehaei X, p. 454 
fr.salse deiisum: 

aQTicjg dirjQTdfifjxev xal Tot fxiv diavexij 
£(iifiaTog (jUq^ Safia^tT' iv nvQi^XTiToiai yag 
Tifio&eog etptj n6T% avdQeg, ttjv x^TQaVy olfiWj ke/iav. 
■.: ■ Tertiam deiiique hanc rationem promo^ quod cum Hyme- 
naei non tanlum obiter mentio fiat in dithjnrambis (cfrvLicym- 
nius Athen. p. 603) sed Telestes etiam totum dithyrambum 
hoc titulo insigniverit, hoc argumentum aptissime sacris ejus- 
dem festi cantilenis convenerit necesse est, in quo per matro- 
nas sacrificio precibusque rite peractis, regina^ archontis regis' 



'■j Aelian. V. H. 111, 40. 

"*) Theopomp. Schol. Ar. Ach. U65. 1075. 
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coujuiix, Baccho fingeretur in mabimonium offerri. cfr. Dem. 
c. Neaer. p. 1369 sqq. Hesych. Jiowaov yufiog. Quem ad- 
modum enim in Naxo insula Hymenaeus aliquando primum 
atque ultimum carmen suum nuptiale in Bacchi atque Ariadnes 
nuptiis caneret, sic in Anthesteriis, chorus in Hymenaei vices 
succedens, reguiam istam Atticam Dionyso nubentem pie vide- 
tur conceiebrasse dithyrambisiJ')*. :. 

Concedo hanc de Anthesteriis opinionem non sane fir- 
missimis se tueri praesidiis, foi*tasse tamen digna nunc vide- 
bitur, quae argumentis rejiciatur, nec damnetur pro sonaniis. 

Venimus ad magna Dionysia ad quae cycUos choros 
pertinuisse certis veterum testimoniis constat. Etenim Arist. 
Nubb, V. 341: 



'0 Cf. Welcker Fiolegg. ad TLeogn. p. LXXXIX. Nachtr. p. 188 sqq. 
Gerhard Auserles. Vasenh. p, 130 sq. Preller 1. I. p. 1057. Qua in 
re duo observanda restant, atteram qnod apnd Sicnlos quoqne festa 
celebrabantnr S^oydfita xai avS-€a(p6Qia ; in honoreni Proserpinae 
{TIiQaE(f6vriv Melanippides cecinit) ac chthoniorum naminum (PoUux 
I, 32) alterum quod apud Aeginetas Delphinio mense^ eadem quo 
apud Athenienses Anthesteria, Hydrophoriorum sacra inferis diis per- 
agebantur (Mneller Rumenid. p. 141). — In Athesteriorum festo Bac* 
chylidis qnoque credo dithyrambum cantatom et^Q eum, unde Servius 
ad Yirg. Aen. VI, 22 exscripsit VII puerorum et puellarum nomina, 
quos a Minotauro Theseus secum Uberasse ferebatnr. Scilicet Bac- 
chylides prinsquam ad praedicandas Bacchi et Ariadnes in Naxo in- 
sula nuptias se accingeret, ne laadandi Athenas Theseumque occa- 
sionem omitteret, nnqne ad illius sacrificii commemorationem potnit 
accedere, quod Minotauro Oretensi quotannis ab Athenienaiiins offere- 
batur. Inde transitum parare ad Ariadnes Thcseique amores pOtuit 
fugamque puellae cum juvene heroe maritimam, qaam yirginem cum 
u sponso in Naxo insula expositam, atque per quietem inyentam 
finxisset a Dionyso comitibns, tandem quo tendebat pervenire sc. ad 
Bacchi com Ariadne amores. Cnjus modi non ingratam foisse speo- 
• tatMibns de Theseo prolusiionem aut digression^m crediderim, tnm 
quia AthenieRses . libenter in memoria patrii heroia yersarentar, tum, 
quia aliis etiam nominibus Theseus ad Bacchica pertineret; qnippe 
quem primum ferrent, deo oschophorica instituisse, antc quaui con- 
junctis populis Dionysia urbana in Jionorem Bacchi celebrarentur 
(Boeckh. Comoientt. Acadd. 1844* P* 117). 
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tvxekdSiov Jt X^Q^'^ i^&iofiata 
Kal Movaa /Sa^v/Sgo/jios ailuiv. 
Schol. fiQOgtivkovv yag roig tQojtxoiQ xai Toij^ xaffUXotQ, ifii^U-' 
Xoov di nQOij/ovfiivQjg toig xvxkioig X^^^-S* iQt&iofitava M 
ifyow clfAiiXctt xai OQyava fiava$xd. toig ya^ Jtowaioig tovg 
Kvxkiovg x^Q^^S 'laraaav xai '^ymvi^ovto oi xmfiMntn xai ol 
tQaycxot noitjtai. IdeiD testaUir lex Euagorae apud Dem. 
Mid. §. 4» JSOMOC. EvayoQag dfuv, otav p r^ Jumfatf 
iv HiiQaui xai oi x(afna&oi xai oi tQayfadoi, xal y inl .^9- 
vai^ noftn^ xai ol tQaycaSoi xai oi Tuofiufdoi xai tot(; ivagtt 
Jiovvaioig ti nofinij xai ol naiieg xai 6 Xfafiiadoi xa\ oi rpo* 
y(fdoi, Aeschin. ctr. Ctesiphont. p. 87. xai tovg fiiv XQitag, tm^ 
ix JtovvaicoVy iav fjLtj dixaiwg tovg xvxXiovg x^Q^^ xgivmat 
^tifiioike. cf. Liban. ad Dem. Midian. et hypoth. ad Demosth. 
Mid. 2. Npiissimum autem est Simonidis epigr. p. 195 Schneidew. 

noXkdu Sf^ (fvXijg * AxafidvtiSog iv xoQolaLV SlQat 
* Avfakokv^av xtaaoapoQOig ini St&VQafifioig 

ai /fiovvaidSeg. 
De Lenaeis quidem non memini idem tam disertis verbis 
tradi> sed res per se in aperto est, cum tragoedia, quae ex 
dithyrambo profecta est^ festo imprimis Lenaeorum peculiaris 
esset; quoniam^ ut Boeckhium ^^^) et Muellerum secutus Dis- 
senius 1. 1. monuit, ubi de Lenaeis sermo sit, primam tragoe- 
diae commemorari soleant, deinde comoediae; contra ubi de 
Dionysiis magnis primum comoediae deinde tragoediae^^^). 
Cre^denm autem maxime nono ac decimo die mensis Game- 
lionis dithyrambos ab Atheniensibus auditos esse, quippe qui- 
bus ex Inscr. Corp. titulo 523 etiam xittaiaeig Jiovvaov in 
usu fuisse appareat: quam vero frequens sit in conunemora- 
iione dithyramborum xiaaov hederac mentio, ignorat nemo. 
Quin apud Simonidem ipsi dithyrambi audiunt xiacotpofot; 
eaedemque cantilenae ap. Antiphanem Athen. XIV, p. 643 d. 



^"") Comm. de LeiaeiB cett p. 33. Corp. Inscr. n. 231* 

^'") Siint taiiien ioci nonnulii, quae Boeckhii ac Mtielleri o|)iiiioiii obver- 
sentnr; neque ea Welcl(cro Arlclil. p. 279 not. 242 se insinuavit. 
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xMaoftXfjxra fiike^ vocantur. Dionyisiis ap. Pratinam Athen. 
XIV, p. 677 c. '&QiafA/lo8i&v^fAfii xiaaax^v* &va^. appellatuT. 
Quibus locis addi potest, Pindari fr. 104 Bergk.: 

€vri 8* inavtiXXovxeg ix tmcov atifpavov 
ix Ji&VQafipov fjiat6fji€vau 
ubi Bergkius et Hermannus J^&vgafA/3ov Schneidew. J^oviaov 

conjecerunt; in codice enim: em %Xlavtiq. ixiaaov* 

tnifpavov ix iio atofuvai, Adde denique Cle- 

mentem Alexandrinum: alka yaQ xa fiiv SqafAcna xal toig 
Xfjvat^vtag no$rjtdg tiXsov ^Sij nccQoivovvtag Xittw nov avci^ 
di^aavtagy dfpgaivovtag ixtomag, tiXetfi Baxxix^ xtK Acce- 
dit, quod dithyrambus antiquissimo haud dubie dedicatus esset 
Dionyso, cui in Limnis sacrum esset sacellum. Eidem vero 
deo agebantur Lenaea, sive Ambrosia, ad quam denominatio- 
nem ejusdem festi postremam Boeckhius 1. L p. 116 oUusisse 
putat Timotheum dithyrambicum in Cyelope his: 
mXfiah d* ev fA^v Sinag xlaaivov 
fieXaivag atayovog 
dfifiQOtag dff-Qw flQvd^ov 
ttxoatv 8* iidatog fiit^ dvixivsVy ifiia^i 6' 
alfia Baxxiov viOQQVtoig SaxQvoiai NvfirfSv. «• 

Sed haec de tempore nostri carminis dicta sufficiant, quae 
licet ad Atticum praecipue Bacchi cultum pertineant, proba- 
bilc tamen cst in reliquis Graeciae civitatibus similia instituta 
valuisse. Itaque, cum Athenis duo festa Bacchica cycliis cho- 
ris adomarentur, apparet inde, duo eliam Dithyramborum 
genera diversa fuisse, .alterum hibemorum, quod Lenaeomm, 
altemm vemorum, quod Dionysiomm tempore accommoda- 
tum esset. Anthesteria enim ampiius non respicimus. Atque 
hi sunt vemi isti ditliyrambi, de quibus Schneidcwinus ad 
Simon. fgg. LXXVD, CXXI Muellerus epist. ad Schneidew. 
p. XI et Disscnius 1. 1. monuemnt*^*). Perquam igitur veri- 

^^^) Placet h. 1. fubjangere memorabilem Ariitoxeni e vita Telestae 
locum (Mahne p. 02, 93 Amgtel.) li. 6, M. iv Tiligov fiCtp ^«rlv 
^ntQ iv VrnUtf awixvQr\aiv vnb tav avrov xatQOV yiyviO&at naSrjy 
lay Hv elvai xal ro nigl tus ywaixag yevofuvov atonov. ixgaan^ 
yuQ yCvia^i toutvtaSf t^i ivtoti xa&rjfiivas xal SnnvQvoag tog 
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simile, duobus hisce generibus, prout iempus ferrel, diversa 
fiiisse argumenta, hibemis quidem tristiora, atque . uniyerso 
de morte dei naturaeque pianctui accinentia, vemis la^tiora^ 
ad redivivi numinis tellurisque renatae salutationes apta. — 
Sed his in universum praemonitis veniamus ad singula. 

Athenis magna Dionysia, ahbi alia fest^/ renascente vere 
Baccho celebrari solebant; eodem illo tempore, quo vinei;a 
undique nova vitium propagine revirescebant; qtio Oinmis copia 
narium dulces odores spargebat^ denique quod. Horatius hisce 
versibus tam vivis coloribus depinxit: .... 

Diffugere nives redeunt jam gramina campis . 

Arboribu3que comae; . ' . . 

Mutat terra vices et decrescentia ripi^ 

Flumina praetereunt. . ; 

: Gratia cum Nymphis geininisque sororibu^ audet. 

Ducere nuda choros. .. .(.:, 

lisdem igitur diebus, qui vel hebetioris. ingenii - aiiimaeque 
tristioris hominem ad cognoscendam laetissimam numinis prae- 
sentiam inflammaverint, obmutescente lascivo commissationum 
strepitu exaudiebatur dithyrambus carminum omnium festissi- 
mum ac severissimmn, summum cycUorum chororum decus. 
Et, quoniam vere renascente. et regenerata natura deus ipse 



xaXovvTog rivog vnaxovaiv. dta i^neS^v uxaToaxiTOvs yiyvofiivag 
xul TQ^/ecv ixTog Ttjg noXetog, MaTivofiivoig 6h Tolg uioxqoig xal 
^PriyCvoig nsq\ Trjg unakXayrjg tov ndO-ovg dmlv tov O-sov ITaiavttS 
(iSsiv iaQivovg &(o^€xdTr]g rjfiiQag |'. o9^v nolXovg ysvitfdfii Trat- 
avoyQdifOvg iv ^lTaXCu, Occarrunt igitar Ji. 1. etiam paeanes yeniif 
qaibas Locii Rhegiamqae Italoram originem dederuat. Memorabile 
Yero hanc locnm ideo dico, qaia non parvae mihi aactoritatis Tidetor 
ad Xenocriti carminam indolem perspiciendam. De quibas Plut, de 
Music. c. X. mQl ^h SsvoxqCtov, og rjv to yivog ix AoxQiav roSv iv 
^lTalCt^ dfJL(fiapriTitTav tl naidvorv noirjrfjg yiyovsv riQtoixcSv yaQvnfh' 
S-e(Si(ov nQdyfxtxra ixovaHv noiijrriv yiyovivai. tpaalv avtbv» di6x(A 
Tivag SiO-vQdfxpovg xalsTv avTOv Tag vnoO^iaeig. Fait igitar XenOGii- 
tus haud dubie unus e maltis iiiis , quos Locri pepererunt, pae ano- 
graphis, qaorum paeanes, cum yerno tempore canerentnr^ fortasse 
nec ipsi magnopere Apollineam illam tranqaiiUtatem spirarent, paea- 
nibas aptam; quinimmo, cum etiam heroica argumenta tncUurent, 
pro dithyrambis, qaam paeanibus melias haberi potsent. 
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aut revixisse'^*) aut denuo prognatus esse,crederetur, prin- 
ceps vemorum carminum argumentum uiiodo.in fabuloso Dip«: 
nysi proventu modo in reditu ipsiiis ex interis versatum esse 
credibile est Pertinet huc Plat. Legg. III, p, 700: Jmvvoov 
yivtaiQ di&igafji^og xaXovfiivogy et Menahd. Rhetor. Encom. 
p. 48 ed. Heeren. dXk' inaX evQijvai xai tovto t6 eidog twp 
vfivwv TiaQa TOig aqj^aioig xal rjStj Tivig xal Juovvaov yovig, 
vfivijaav xai 'AnolXwvog yovag xtX. unde non sine veri speeie, 
conjicias, hoc ip&um vernovum dithyramborum argumentum 
tam; saepe tritum tractatumque fiiisse, nt fere pess^um dAta 
latior^ vocis diiS^^^^tt/i/Sb^isigniiicatione; nihil, nisi carmen vi- 
deretur ad DioHysi praedicandam: uatititatem.eonipositum (!) 
Verum etiam Timothei liucipiertiwet dithyrambiLis. famosis^imus^ 
Spartae ille edoctus Semdes^ipartjus (i^<e(U'£^Q^ wdi^) cujus ,npa 
rara apud veteres mentio fit'.(Cfr. Muellerus Doriens» U, p.ag., 
372.) Neque divihum prope, qui in eodem argumento yersja- 
tur, Pindari dithyrambum . ap. . Dionys.i Hal, Tom..V, p. 152 
Reisk. omittere fas iest, ih quo.postquam .omniQS advocavit 
Olympios ut propilii ad claram .Athenarum urbon). accederent^ 
semet ipsum fatetur advenisse^ ut Cadmeiam Sentelei), ejusque 
partum concelebraret carminibus; : :. 

Fovov vndTOfV fikv naTegwv fjielnsfiiv 

ywaixtov T« KaSfi£MV ifioXov 
. *j4^HTai StfiBkav iXMdfinvxa ^OQoi, 
Ceterum praeter Semelen Bacchumque, num etiam ex 
comitibus ipsius aut conjunctis cum ipso heroibus nonnuUi 
vernis dithyrambis adornati fuerint, parum exploratum habeo^ 



*"^) Speciose Conr. Schwenck EUjnu Myth, Andeut. et Hynvn. Hom. 
p. 213. Dionysi nomen EtQccifiwTrjg derivat ab ^uq et (fvo), ut Bacchns 
intellegatur „veris dator'* aut ,,vere procreatus.'' Cfr. Welcker. Add. 
p. 188. Conimutationis literatum I et iJ exempla extant litpQo^lrrf 
(jSvta); lAfKftxjlovig C4f^<ftyTV(oVy, • dlifQog {dixpQog) ikahfta {Jtlavvuij 
vid. Epimerism. Cramer. Anecd, Oxon. II, p. 367. ^avatog^ ^Kuaxog, 
llesych. {^Cifog) ^vipog, Epimerjsm. Uom. • Kibilo. tamen secios 
Schwenkii Etymologiam a scopo aberrasse docent alia verba in TioTrfg 
exeuntia ut axfvoifOQicaTrjg apud Enpolin, ^«/^«(Fioinj? apud Pansa- 
niam If, 24, l. uietypuoifjg medici nomen. Apnd Alcabum legitnr 
*E^^ct(p€(6Tteg, Cfr. Ahrens Tom. U, p. 540« 
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tamen ad diffidendimi, quam credendum propensior sum. Nam 
praeter Horas Dionysiades, quarum si non mentio saepissiiiia 
injecta esset^ admodum nobis mirari liceret Briareum tantum 
et Hephaestum commemorari memini. Ac firiarei quidem ah 
lone Chio fr. 5 Nieberd. mentio injicitur ^J^v di tpf^i» top 
BQiaQewv ix rov mXayovg nagaxXfj&ivra vtio OitiJfog dpetx^ 
&^vai, (pvXa^vra tov Jia^ GaXdaafjQ ovta natia* Nequfi 
cur ipsius commemoratio facta sit explioatione caret Etei^ 
vemo ilio tempore, cui veterum Graecorum opinio fiilgura 
quasi sacra et propria addiceret, (Welckerus Aesdh. Trilog. 
p. 154) ex lonis fictione etiam Briareu« Aegeo, Thakuses 
filius, i. e. terrestris humor in coelum conductus a Tethye 
marina, inque nubem commutatus, Jovi accubat, suptemo 
coelestium regionum numini, igpipotenti, cui fulgura et toni- 
trua, tempestates imbresque obsequuntur. Aether eiiim sece^ 
nus, quem Jovem esse jusserunt veteres, nisi e terrae maris* 
que vaporibuB contractae nubes fiierint, fulmiiia apargere Aut 
parare tonitrua nescit. Fortasse hic lonis difchyrambus cydiia 
Corinthiorum- choris compositus fuit, cum vetusta easet Coiin- 
thiorum fabula, Briareum ahquando arbitrum electum Solis 
de Isthmo cum Neptuno litem in prioris gratiam dijudicaBBe. 
Paus. n, 1, 16. — Wagnerus quidem Rerum CormiK apec. 
ly p. 26. 27. {Darmst. 1824) cur Briareus centimanus litis 
arbiter nominetur, difficile explicatu censet: ^ynescio ait, an 
gigantis persona labores incolarum immensos designet^ qui in 
terra aggere munienda summam posuerunt operam,*" qua C0D« 
jectura vix infehcius excogitari quidquam potest Ac ne in 
re simplicissima multum litigemus haud dubie toti huic de 
lite Solis cum Neptuno fabulae, Isthmi angustiae dederunt 
originem, quae cum tantae essent^ ut serius ocius Neptuni 
fluctibus inundatum obrutumque iri viderentur^ verendum erat, 
Isthmus ab hoc rapacissimo Deorum superum devoratua Solis 
oculis radiisque surriperetur; quod ubi vel multos post annos 
factum esse non viderent, finxerunt Solem in certamine cum 
Neptuno vicisse. Nec excogitata semel controversiae fabellay 
de judice diu arbitrati cogitandum essCj Briareum in^uxerunt 
hoc officio instructum, quippe qui natura sua pariter ad 
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aequora sive Neptuni regnum, atque ad Solis coelestia regna 
pertineret. Aliam viam ad fabidae intellectum iniit C. Fr. 
Grosch in Recitatione ,,de urbe Corintho'* {Jenae 1812.8) 
p. 13. „Urbs enim, quae undique mari cincta, omnes quibus 
excellebat virtutes, maris ope sibi comparaverat; non alii nu- 
mini quam Neptuno consecrata esse potuit. Hinc fabula Nep- 
tunum cum Sole certamen de possessione arcis iniisse, et 
utroque victore, arbitrum Briareum urbem quidem Neptuno, 
castellum vero Apollini adjudicasse, qui iilud postea Veneri 
cesserit." — Sed Hephaesti quoque, cujus in Theodoridae Sjrra- 
cusani dithyrambo (PoU. X, 50) mentio fit, cum Bacchicis 
rebus conjunctio notissima. Cfr. Jahn Vasenb. p. 19 J. 20 K. 
Guil. Engel Quaestt. Naxx. p. 33. Welcker Aeschyl. Trilog. 
p. 164. 316. Gerhard Auserl. Vasenb. Tab. XXXUX. XXXIX. 
Ceterum eodem jure, quo Jo Chius Briareum,' Pindarus Orio- 
nem et Pleiades in dithyrambum induxit; quamquam Orio 
etiam aliunde cum Bacchicis rebus conjunctus est (ApoUod. I, 
4, 3). Sed cum Pleiades novembri mense ad occasum ver- 
gentes prima vere rursum ascendant, aptissimum vemis dithy- 
rambis praebuerunt argumentum. Quo de etiam Creuzerus 
dixit Dionys. p. 275 addiditque, quum eandem rem ab arti- 
ficibus videret expressam, in Tab. V, antiquae vasis picturam, 
descriptam e tabuUs Duposianis. Comparet in ea Bacchus 
taurino capite pedibusque, clava armatus manuque ducens 
unam e Pleiadibus quam reUquae sorores ordine sequuntur. 
Extremam vasis oram ambit Baccho sacer palmes. Ceterum 
hunc Pindari dithyrambum, unde Etym. M, p. 675. 33. SchoL 
Pind. Nem. U, 16 hoc fragmentum servarunt: 

TqixoiiV S^ (liTa 

nXrfCovaVj clfia 8' avTov xvtov XiovvoSdfia^. 
Naxiis compositum fuisse, inducor fere ad credendum aU- 
quo Pherecydis ioco ap. Schol. Germanic. v. 255. p. 65 ed. 
Buhle; quem Creuzerus I. 1. item subjunxit: „Pleiades a plu- 
raUtate Graeci vocant, Latini eo quod vere exoriantur vergiUa. 
Dicit autem Pherecydes Athenaeus septem sorores fuisse 
Lycurgi fiUas, ex Naxo insula, et pro eo, quod Bacchum edu- 

14 
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caverunl, a Jove inter sidera sunt relatae." — Lamprodis 
etiam versus ap. Athen. XI, p. 491 C. 

. . . . aixB noTavatg 
OfAoivvfiov nsXeiaaiv ai&egi xeia&e. 
haud dubie e dithyrambo vemo desumpti sunL — De 3ola 
Antigones Ismenesque commemoratione apud lonem Chium in 
dithyramborum fr. 6 Nieberd. „a$ 6 fiiv^Iiav iv d$&VQdfifioi£ 
xaranQfja&^vai tfriatv dftcpOTiQag iv t(u ieQ^ Tfjg '!HQfig vno 
jiaoSdfiavTog rov ^ETioxliovg''^ exoriri aliqua dubitatio possity 
cui dithyr. generi adscribenda sit. Malim tamen ego yemis 
adscribere, quam hibemis, et si qua mihi in tam caliginosa re 
excogitanda commemorationis caussa fuerit, propter simillimum 
Semele^ filiammque Oedipi excidii genus, — utrisque emm 
ignis in caussa mortis fuit, — quasi per comparationem The- 
banarum quoque soromm injectam mentionem esse credide^ 
rim. Sed alius aUam caussam excogitaverit Tamen ThebiB 
hunc dith^nrambum edoctum esse facilius^ puto, in animiim 
inducemus. 

Nec veris laus parca e poetamm chororumque ore pro- 
fluxit. Certe Simonidea fragmenta 73^ 74 Bergk. nemo igao- 
rat; neque hi Pindari versus ignoti sunt: 

Tor' in* dfA/SQOTav ^bqoov iQaTai 
itav (po/Sai Qoda t6 xofiaMi fjiiyvvTa$. . 
qui si integri loci exstarent, non dubito^ quin mirum quanium 
nos et propter sermonis flores et sententiarum pulchritudinem 
arriderent.*» 

Sed e veteribus comici poetae prae ceteris hujus carmi- 
num generis acerbissimi judices censoresque exstiterunt; ac 
quemadmodum L. Dissenius I. I. optime animadvertit, ex de- 
scriptis his vemomm dithyrambomm argumentis Arist Nubb. 
332 sqq. lucem accipiunt: 
ravT* ciQ inoiovv vyQav vs(pfJLav aTQinTaiyXdv SdVov ogfidp 
nXoxdfAOvg &* ixaTOyxifpdXa Tvcfd! nQfjfia^vovaag re &viXXag 
ilt* diQiovg SuQOvg yafiyjovg omvovg diQovfj^iig 

OfifiQOvg &' vSdtmv SQoasQav NicpaXav 

Ridet nimimm comicomm facetissimus dithyrambicorom 
carminum argumenta^ nubes, ventos/tempestates, aves imbres 
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siiniUa, quae ipfi tumoris ineptiarumque piena eo, quo per- 
fruebantur honore indigna videbantur. Antipbane^ contra 
Philoxenum ideo extoUit, quod hujusmodi quisquiUis absti- 
nuerit : 

oi vvv di xiaaoTilriXTa xai XQtivaia scal 
av&eainoTara fiikea fieXioig ovofiaaiv xtL 
Transeo nimc ad hibemorum dithjrramborum argumenta, 
quae inter non dubito, quin Bacchi passiones, sive mortem 
dixeris, sive descensum ad inferos usitatissimum argumentum 
fuerint, quamquam non memini in servatis fragmentis reperiri 
vesdgia. Gtenim si memoria tenemus id, quod paulo ante 
monui, quaenam in Bacchicis sacris et dithyramborum impri- 
mis adorea tripodis vis ac significatio fuerit, mirum isane fac- 
tum videretur, si in carmiiMbus nuUa aut tripodis aut Dionysi 
mortui mentio facta esset*®*). Sed praeter dei passiones 
heroum Dionysiacorum na&ti celebrata esso^ cum ditbyram^ 
borum tituli tum fragmenta testantur. Atque ut a Lino anti- 
quissimo ordiar, Melanippidem ejus meminisse iScboL Yf^net 
U. a' 570, quem locum supra exscripsi, testis est Idem Me- 
lanippides auctore Athen. II, p. 35 A. Qenei regis Aetolorum 
meminit: ^Enoivvfiov deanov* olvov Olvift)g. cujus aliud fitiam 
fragmentum ap. Athen. X» p. 429 in eodem fortasse exstitiaae 
dithyrambo , quo Oenei mentiQnem fecit non improbabiliter 
Bode hist Gr. Lyr. p. 208 not 2 ^uspicatus e^t . FeriHit emm 



***♦) Vide num Bacchylidis ft-agm. XLIX Neue. *0 dh BaxxvWris tbv 
mXQna triv ^Piav Xfyn vytdaai ^ict rod X4fiijj6Sf ^(p* ov xal vyt/fjs 
av$6d^ in dithyrmbis hibermia eoutiterit? Geterum Dioi^yms Xe- 
naeornmt dei^s.iste ab AmphictyonQ receptiis antiquissimus^ aUo qo- 
mine Jacchus audiebat, quem deis inferis accensendum esse Creuzer 
Dionys. p. 242 contendit. ProTOcat ibidem V. D. ad Schol. Aristbph. 
Ran. 479. iv rolg Ar}ya'ixoU aydSai tov /^iovvaov 6 ^^^ovxog xar^x^'^ 
lafinaSa Ifyir xalidis ^e^v^ xkI ol vjiaxovovtis pocSai^ SifuXrfb ^laxxi 
nXovjodoxa quibus yerbis a Schol. initium antiqui hymni in Bacchum 
cantari soUti servatum nobis esse, quamquam nemp non yideat, 
tamen num dithyrambi hic yice functus sit, parum exploratum -ha- 
bemus. Hoc certe constat Bacchum ad nauseum usque a Diagora 
Melio sub Jacchi nomine inyocatura ^we in dithyrambis Schol. Arist. 

14* 
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Oeneum^ quod Althaeam uxorum suam a Dionyso eomprimi 
passus esset, abstinentiae suae mercedem a deo palmitem 
accepisse; absque dono hoc postea Oenei nomen accepisse. 
Althaea autem a Baccho Deianira concepta, iterum a Marte 
stuprata Meleagrum partu edidisse traditur; Hygin. F. CLXXI 
(Welcker Nachtr. p. 299). Itaque factum est, ut Meleagri 
quoque interitus Cleomcnis Rhegini dithjnrambo nomen dederit 
Quin Meleagri mors artificiose quoque expressa in Baccbi 
iacentis basi conspicitur in Villa Borghesiana. — Endjrmio etiam, 
cujus Naxmn nonnulli filium esse ferunt, ad Bacchicum fabula- 
rum cyclum pertinet, ut Licymnii ap. Athen. Xm, p. 560 c. 
versus haud dubie e dithyrambo desumpta sint: 

vnvoq di x^Iqwv OfAfiavjDV avyaiq avanenrafAivoig oaaoiQ 

ixoifii^v Tcogag. 
— De Somno quoque in Bacchi comitatum recepto lege 
Lessingii Ubellum. ^^ JVie die Alten den Tod gebildet. " Tom. 
V, p. 306. Praeterea Achillis nomine Praxilla inscripnt dithy- 
rambum teste Hephaest. de Metr. p. 22 Gaisf. quo non tam 
mortem Achillis, quam sepulturam in cratere Bacchico enJGnra- 
tam fuisse suspicor. Discimus enim e Schol. ad HonL E 
XXin, 92 Dionysum, qui Vulcanum in insula Naxo hospitio 
excepisset, ab eo cratere aureo donatumi postquam Lycm^ 
Thrads minas fugiens apud Thetidem latuisset, eundem huic 
dono dedisse, Thetidem autem hunc ipsum Achilli filio ces- 
sisse, quare postea hujus cineres in eodem conditi sint Auctor 
hujus fabulae Stesichorus traditur: y,/i$6waog ^Hfpaunav ytpo- 
fuvov iv Na^(o fi$^ rwv KvxXaSwv ^eviaag ikafie nttq* avvov 
diSQOv xQVoiov afAffOQia. dtwx&ilg di vattQov vno jbmovQyon 
xal xaxaq>vywv ilg &dXaaaav (p$loq>Q6v(og avTOV ino8§^fii' 
Vfjg &iti8og i8(a7uv avrfi tov ^(pai^totivxtov dfi(poQia, ^ 8i 
Tot na^Sl ixaQiaato, on(ag fietd ^dvatov iv avti 
avtov dnote&ij td oga. 'latoQH HttjaixoQog. (Kleine fr. 
25.) Inde lucem habebit Lycophr. Cassandr. v. 273 (sermo 
est de Achille): 

KQat^Qa Bdxxov 8vaita$ xexXavofjUvog. 
ct Schol. h. 1. Heynii Obserw. ad Hom. Tom. VIII, p. 376, 
qui scriptorum insuper hac in re discrepantiam monstravit, 
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quorum alii ollam dicunt, quod aliis arca est. Debeo haec 
Creuzeri Dionys. p. 15 sq. Etiam Cinesias videtur Achillis 
fabulam respexisse. Athen. XII, p. 551 D. lUud vero non satis 
novi cur Praxillae carmen (id^ vocatum sit, simiUter atque 
Lasi dithyrambus Cmiauri ab Athen. X, p. 456 C. quem epi- 
tomatoris imperitia vf4,vov vocat; et Jonis dithyrambus^ cujus 
initium erat: *jimov sqq. Quo vero modo Centauri Bacchico 
argumento apti sint, optime docent Horatii versus: Odd. I^ 
18, 8 sqq. 

At ne quis modici transihat munera Liberi 
Centaurea monet cum Lapithis rixa super mero 
Debeliata; monet Sithoniis non levis Euius. ^ 

Manil. Astronom. I, 406. 

— — et una gratus Jaccho 
Crater et duplici Centaurus imagine fulget. 
cfr. Spanhem. VPN. p. 241. Pittur. d'Ercolan. Tom. I, p. 
25—28. in, 47. Buonaroti Observ. sopr. alc. MedagL p. 427, 30. 
Creuzer Dionys. p. 14. 271 *<>*). Etiam Theodoridas Syracu- 
sanus dithyrambum: KivravQOi condidit, (Athen. XV, p. 699). 

Fortasse etiam BacchyUdis fragm. LI, ed. Neue et Pindari 
fr. 131, 132 Bergk. in dithyrambo Centauri inscripto exslite- 
runt; quamquam Dissenius ea ex carmine convivali desumpta 
putat. 

Denique vero Marsyas Silenus, genere quidem Phryx, 
sed qui tam arcte cum Graecorum mythis Bacchicis conjunc- 
tus est, ut fere in ipsa Graecia videatur progenitus, dithyrambo 
cuidam Melanippidis nomen indidit. Athen. XIV, p. 616. Hic 
enim Marsyas cum tibiam a Minerva abjectam reperisset, ea- 
que quasi inventa mirum quantum gloriaretur eo usque fastos 
superbiaeque processit, ut, cum inter Cybeles forte comites 
versatus a Baccho una cum Dea et ApoUine in insula Nysa 
exciperetur hospiUo, ipsum Apollinem ad certamen provocare 
ausus esset, quae audacia tamen ipsi tam male cessisse tra- 



*^^ De Chaeremonis centauro nuperrime dixit Henr. Bartsch. 1. 1. p. 8, 
28 sqq. qui ad dithyrambi recentioris Attici indolem> id carmen quam 
maxime conferendom censet. Cfr. 1. 1. p, 40 sqq. 
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ditur, ttt ne vitam quidem servare vietus posset Eadem Mar* 
syae cum ApoUine concertatio^ Baccho et Cybele dea adfltaa- 
tibus cemitur in lapide insculpta apud Winckeimannum MonmiL 
ant ined. n. XXIV. Vid. Otto Jahn Vasenb. p. 20, 22. Schnli 
Bullet 1836. p. 122. Tot igitur argumenta sunt ex heroum 
petita narrationibus, quatenus ad Bacchum pertinere crederen- 
tur; quorum recensus non vereor ne multum augeri poaBel^ A 
plura ad nos dithyi*amborum fragmenta pervenissent 

Sed quum Lenaeorum Dionysus, non uno 'nomme ad 
chthonium cultum et sacra Eleusinia pertineret, fieii hon po- 
tuit^ quin argumentis istis paullatim etiam Cereris sese ac 
Proserpinae mentio immisccret, aut certe ex eamm fabulis 
nonnullae dithyrambice tractarentur , quae haud dubie 1 
Baccho longinquius, quam ab Eleusiniis numinibus abessent 
Huc ni fallor, pertinet Melanippidis dithyrambus: da¥atdtQ\ 
qui praeterea hoc nomine memorabilis est^ quod interdum 
dithyramborum quoque titulos a choro denominatos es06 do^ 
cere videatur. Nam cum cyclii chori a quinquagiiita ckoren- 
tis canerentur, non dubito, quin Danai L filiae hajus ohoii 
saltatores repraesentaverint De Danaidum ciim Bacciio con- 
junctione Paus. 11, 37, 2. ^iriQta 8i vcu^ /ti^ovvao^ Samviig 
xa&iifjuvov ^oavov xal ^jtcpQoSirtjg ayaXfAay itiA 'dmXaaap 
Xi&ov* ava&itvai 8i avxo rdg &vyareQag liyova$. €ag 
Javabv." Cf. Gail 1. I. p. 245. Possit etiam Euri{Hdis ^in 
Cyclope locus 427 — 30 huc afferri si sanus esset: 

crXA eiftat eire XPV^*'' ^'^ ^^ XfVy^^* 
(pevyHV afiMTOV avdga xai xa Baxxiov 
vaiiiv fiiXa&Qa Javatdwv vvfi(ptSv fnivcu 

At ibi aut vatdwv legitur aut NaXadiav^ quod Valkenaer. Eor. 

Phoen. p. 440. Welcker. Addit p. 218 praetulit Tamen ne 

sic quidem locum omittere volui. 

Eodem opinor dithyrambi Aristagorae referendi s>mt, qoi 

cum in carminibus suis profanis ac popularibus fabeUb kiitia- 

torum arcana {ieQOvg Xoyovg) immiscuisset, impietatis postea 

accusatus est Schol. Arist Aw. 1395. 

Nec tamen ea solum, quam cum Cerere Bacchus con- 

suetudinem contraxerat, sed ea etiam, quae cum Oybele ipsi 
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sive magna deoruin maire mtercedebat familiaritas, argumenta 
dithyramborum quodam modo variavit. Quo senBu Pindarus 
magnam matrem alloquilur. (fr. 49 Bergk.) 

aol filv xaTaQx^iv^ 

fiaTtQ fieydkay naga QVfifioi xvfjLfidi.(ov^ 
iv di xsx^dSetv XQOTaX^ al&0(Aeva di 
3^ vno ^av&atai mvxaig .... 
Telestes porro Athen. XIV, p. 625 F., ubi de vario apud di- 
versos populos diversorum organorum usu loquitur, praeter 
Cybelen Pelopis quoque meminit his verbis; 

JIquItoi naQa XQaTiJQag ^Ekk^vvav iv aiXolg \ avvonadol 
Ilelonog (AaTQog OQeiag \ Oqv^iov aeiaav vofiov. 
Etenim una cum Kheae cuitu, etiam Pelopis Niobidarumque 
fabulae transmigrarunt in Graeciam ; unde et Lasus Hermio* 
nensis ap. Aelian. V. H. XII, 36 de numero Niobidarum testis 
inducitur; et Charo ex Niobe Timothei non insulse a Ma- 
chone Athen. VIII, p. 341 irridetur. Cfr. Bacchyl. fr. inc. LIV, 
ed. Neue. 

Supersunt denique nonnuUi dithyramborum tituli, quorum 
cum mythis Bacchicis cognatio non aeque bene perspidtur: 
Telestae Selinuntii Argo et Aesculapius, Simonidis Memno. 
Ex Argo Telestae Athenaeus XIV p. 616 F. decem versus 
servavit, in quibus de tibicinum arte Melanippidi adversarias 
partes suscipiens sic pergit: 

*^0v aocpov ao(pdv Xa/iovaav ovx enilnofAai^ v6(o 
SQVfAOig OQeioig OQyavov 
Stav *j4&dvaVy 
8va6q>&aXfiov alaxog ixtpoffifi&eiaav, 

av&ig ix x^Q^^ ftaXetv 
vvfitpayevet xoQoxTvnta 

fptjQi MaQOva xXiog, xtX. 
Exscripsi hos versus, ut quam nihil ad Argo navem per- 
tineant, possit intellegi *<>•). Porro Aesculapius Telestae occur- 



') Si qaa probabilitate, Iiunc ditbyrambiun Pbliasiie ciunpositam fuisse 
statuere possimos, fortasse aUquid lacis nobis ex Paosan. II, 12. 6 
claresceret: Jiovvaov dh oWa xtdQVfievov {^Uavtoi) xal xuv nkev^ 
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rit ap. Athen. XIV, p. 617 B. qui locus haud magis aliquid 
ad Aesculapium, quam superior ad navem facit. Memini tamen 
Dionysum quoque medicum esse cultum; quo de Creu*erus 
in Dionyso p. 247 dixit. Aliud quiddam suspicari possimus, 
si Aesculapium negaverimus dithyrambum fuisse, quod quidem 
edite nusquam testantur veteres. Namque Epidauri urbe Ar- 
goUdis Aesculapii cultu nobilissima in honorem dei Epidauria, 
sive Asclepiea festa celebrata sunt, quae propter magnificen- 
tiam eximiam fisydXa 'jiaxlfjnUia et fieyaXoaaxXfjniia appel- 
labantur. De his docte disseruit C. Sprengel ^jVersuch einer 
pragmaiischen Geschichte der Arzeneikunde.^^ HaL- 1800. 
Tom. I, p. 213. Sed musica quoque certamina in iisdem com- 
missa esse, ex Platonis lone p. 530 A. (quamquam unico loco) 
cognoscimus. Respondet ibi lo rhapsodus, quaerenti ex ipso 
Socrati: fiMV xai gatpMdulv dyalva ri&iaav tm &i^ oi !£fu- 
davQioi; haec: navv y€ xal Ttjg all^jg ye fiovaixijg. Fortasse 
igitur Telestae Aesculapius carmen erat festis Iiis Epidaurio- 
rum diebus compositum. — 

Denique Simonidis Memnonem Strabo XV, p. 728 B. com- 
memorat; ad cujus cum Bacchicis rebus expediendum con- 
nexum aUi de Aurora, Memnonis matre, nescio quo jure cogi- 
tarunt; ahi, quos inter Schneidewinus Simon. fr. 41 ad culium 
Dionysi solaris apud Delios provocat; seductus prava libronim 



odvrojv inl Tfjs jlqyovg xa\ tovtov yevia&ai Xtyofuvov ofioXayti dk 
fiov Kal tov ^PodCov noirjrov ta ^nrj. Cfr. Didymos IL /J* 670 et C»- 
talogas Argonautarani praefixus Valer. Flacc. Bipont 1786. p. LXXXTI. 
Fuerunt quidem Staphylus qnoque et Pbanus, Bacchi fiUi inter Argo- 
nautas, quorum tamen, quum uterque soli commerooretor ApoUodoro 
non magna increbruisse fama yidetur. E contra PhUantu menioriam 
quanti posteriorum religio existimayerit, Tel inde cognosei poteiti 
quod ad augendam berois bujus antiquitatem nonnulU etiam matrem 
ipsins se ignorare simularent, Baccbique eum ex Nympha aUqaa 
fiUum dicerent. Inter quos etiam repefitur quisquis eit Argonaatir 
corum scriptor t. 192. Nec non Stepbanus Byz. et SchoL ApoUon. 
Rbod. l, 115 ideo in rem nostram faciunt, cum quod tradidere matiif 
nomen X^vofpvXrj de Baccbi istius natnra chthonia alqae heroica 
nos dubios manere non patiatur. De PbUante Baccbi fiUo cfr. Wel- 
ckerns quoqne in Additam. p. 187 not. 8. ' 
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lectione jdahamv^ pro qua JaXmv iv d' SvqmwSv legendum 
esse, cap. IV, 2 demonstravimus. Neutram igitur opinionem 
ego veram esse arbitror; imo Bacchi cumMemnone nexum ex 
unica, si quid video, fabula a Servio Virg. Aen. I^ 489 narrata 
explicandum esse censeo. — 

Yidemus igitur jam ex his licet tenuibus vestigiis, quam 
arcto connexa vinculo ex heroum mythis petita argumenta 
cum Bacchicis esse rebus deberent, ut aptam hibemis illis 
Lenaeorum dithyrambis praeberent materiem; quo simul^ quam 
nobis agendum providenter et dijudicandum sit subtiliter, ap- 
paret, si quae forte dithyramborum inscriptiones primo obtuitu 
nihil ad Bacchicas pertinere fabulas videantur. Idem vero 
etiam magis in eas narrationes cadit, quae tanquam per digres- 
sionem insertae dithyrambo videntur, siquidem qui Pindarum 
novity neque hoa ignorat, quam nobis interdum nec opinato 
longe repetita obvenire videatur mythi cujusdam mentio, 
quamvis, si accuratius rem inspexerimus, nihil ea possit et 
aptius et signiiicantius inveniri. Quod propter tria imprimis 
fragmenta monitum volo: BacchyL fr. XV et XVI, ed. Neue; 
Pindar. fr. 50 Bergk., in quibus quid Geryonis sibi et Neptuni 
et Philoctetis mentio veUt, me nondum inteUigere posse con- 
fiteor. Dissenius eos aut obiter honoratos, aut Philoctetem 
et Geryonem iis accensendos esse hominibus arbitratur, qui 
sic Bacchi comitibus adscribi solerent Quod vix credo. — 
Optime vero nunc Aristot. A. P. c. 2 habet expUcationem, 
cum, quam Ubenter tragici poetae in fabulis ^Bacchicarum 
rerum memoriam renovaverint, nemo in his versatus ignoret 
Conferantur modo, ut in SophocUs duntaxat fabulis, qui vel 
plurima in his novasse fertur, me contineam, Antig. 955 sqq. 
Br. 111&-55; 0. C. 671—93; 0. T. 1100—10; Aj. 699; Trach. 
216 — ^221. Neque etiam hoc injucundum est animadversisse, 
hibernorum dith. nomina, tragicam quandam spirare majesta- 
tem, cum vemorum argumenta ad comicas aut satyricas fabu- 
las propius accedant. Hinc quoque, opinor, factum est, quod 
dithyrambicorum aUi comici alii tragici poetae vocati sint, 
pro ut unus quisque aut laetiora aut tristiora argumenta iUu- 
straret^ neque^si hoc considerasset Meinekius tantum ipsi 
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negotium peperissent poetae comico-dithyrambic^ quos in HisL 
crit. p. 526 sq. uno Anaxandride excepto, penitus evertere e 
poetis studet (cf. p. 373). Yide vero, quam egregie nostrae 
sententiae faveat Schol. Ar. Rann. 323 testimonium, a nemine 
quod sciam recte perspectum: Jt&VQafi/Sonotog 6 JwyoQOQ 
noifjtijg* avvBx^Q *Iccxxb aiwv'^^'') xiafiiicdg. d^&vgafiflixa 
Tovriati ^iowaucxa SQafiata nouSv^ Sane Diagoram comi- 
cum nemo novit: nec si attenderis hoc didt SchoL^ imo hoc 
innuit, Diagoram dionysiaca dramata h. e. dithyrambos in 
magnis Dionysiis cantandos, composuisse. Quod enim Liba- 
iiius Vol. m, p. 53 ajat: trjv ^Elevaiva xal tag dmq^iitovg 
ixcof^iodei teXetdg^ a Meinekio male cum scholiastae nostri 
verbis confunditur: neque ahud quidquam valet^ quam qaod 
Schol. Arist. Nubb. 828 de Aristagora quodam profert: oi 8i 
intiS^ * AQ^atayOQag tig Si&VQafjilSoTtoidg i^taQj[iiaato rd ^fiSlev- 
aivia. (De voce i^oQXHa&ai cfr. Wagnerus Q. A. Sp. I, p. 36 
Seidelius in Charinomo I, p. 365.) Sdlicet cum IXagoras 
atque Aristagoras isti aut in carminibus dithyrambids ea pro- 
fanassent effando^ (ixnfKodei) quae non nisi inter initiatos e£Eari 
licitum esset, aut in dithyrambicarum saltationum figuris mi- 
mice similia exprimenda curassent, {i^o>Qxriaato) quae in saciis 
Eleusiniorum ritibus agere patique solerent initiati, comicorum 
instar se gerere videbantur^ quod^ sicuti comid rdpuUicae 
pravos degeneratosque mores infestis telis transiigerent, sic 
ipsi contra sacra deorum instituta temere impietatis vexillum 
toUerent. Ceterum Ulricium^^") quoque conjectura adhibita 
video in eodem exphcando scholio periclitatum, hunc inde 
fiensum elicuisse: ^jCum tria potissimum chororum genera Sa- 
tyri, viri^ puerique cycUorum chororum nomine insignita essent, 
Diagoras, quippe qui Satyris dithyrambica dramata compone- 
ret^ factum esse ut comids poetis adscriberetur.** Qua opi- 
nione, licet schoUastae sententiam non perspexerit Ulridus 
tamen doctrinam hominis Meinekio providentius et magis 
benevole agnovit. Quibus perpensis Welckeri, dithyrambica 



^"^) Hanc locum omisit Bergkius in poetis Lyrr. p. 846. 
«•^O Ge$ch. der heU. Dichthmit. Tom. IF, p. 585. 
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tragoedia omine peiinfausto excogitata videliir^ de. qua in 
Addit. p. 243; abinde p. 237 disserit; cum de dithyrambo 
potius tra^co aut comico dicendum fuisset Patet etiam 
Luetckrum^**) necessario in errore versari, siquidem in distri* 
buendis dithyramborum argmnentis, non tam festa Bacdiica 
quam diversa fictionum toythicwrum tempora respexerit Putat 
enim, initio Bacchi h»toriam> laudes> merita, mmorabilem 
originem, itinera epicae poesis modo tractata esse; praeterea 
res ^nd Baicchi cuUu junctas, Jovem, Srnielemy simiMa «ine 
magn6 d^ectu accessis^; tum tannixtod esse deos deasque 
naturae, imprimis Cybekn; postrenK) denique furore genuino 
exMitttko florcB, nebulas, «teOas , imbres , ventosque praedicari 
coepta esse. Quod equidem nuUo modo concedi poterit Nam 
dithyratnbonrm genus id, quod secundo loco posuit, priore ne 
diem quidem posterius exstitit, hoc tantum verms, ittad Dio« 
nysiis hibemis aptius fuit; quale vero exstincto demum enthu- 
siasmo accessisse genus opinatur, id ipsum tam vetustum fuit, 
indeque a multa aetate omnibus in deliciis habitum, ut vel 
Simonides et bonus poeta, et cujus in dithyrambis imprimis 
cum vim tum enthusiasmum Himerius laudat, in hoc praeser- 
tim dithyramborum genere excelleret * * ®). 

£ recentioribus qui in nostrum quoque literarum hortum 



*"») 1. 1. p. 34—37. 

*^") Dam hae plagalae prelo madent transmittitnr ad nos Ang. Witschelii 
libellas titulam in fronte gerens hanc: Die attische Tragodie eine 
Festfeier des Dionysus, Leipz, 1844. 8. cajas perplacait idea princi- 
palis, non obliqae etiam nobis indicata paallo saprap. 217; placaerant 
qaoqae, qaae de daplici dithyramboram genere Maelleri yerbis saper- 
straxit p. 13 sqq. cl. 49 sq. minas tamen probari nobis possant qaae 
p. 13 legnntar: ,,Der Dithyramhos war ein Lied auf den Dionysoa 
das in der altesten Zeit ohne hestimmte Ordnung und Weise wdhr^ 
scheinlich von lustig verhleideten oder vermummten Oenossen eines 
Festmahls gesungen wurde, spdter aher durch Arion um die 40 0/. 
zu einer hunstmHssigeren Dichtung erhohen von geordneten Chdren 
um einen Aliar gesungen und mit mimischen THnzen hegleitet wurde,** 
Relege nostra yerba p. 159 sqq. • Plnra de Witschelii libro dispotare 
ab hoc loco alienam est, neqae satis scio an ipse aactor magis di- 
scentis asam respexerit, qaam pretiosiores ac grayiores cam doctis 
honiinibas commonicare yolaerit disqaisitiones. 
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inserere dithyrambicae poesis florem periclitati smit, nesdo an 
nullo res vel medioeriter cesserit Edolati namque carmina 
simt| dithjnrambico quidem et colore et furore satis superbientia; 
dithyrambos vero non finxerunt, cum ne in argumentis quidem 
eligendis contigerit ipsis esse felicibus. Neque Willamovius ipse, 
cum iterandam curaret carminum editionem, plusquam quinque 
aut sex carmina etiamtum dithyramborum nomine digna censuit 
Recte ille quidem, quamquam alterius cui obsecutus est censo- 
rum^ taedet cum fastus, tum, quam doctis quibusdam omamen* 
tis dissimulare nequivit ignorantia. At de recentiorum popu- 
lorum imitationibus dithyrambi cfr. Grotefendus in Erschii et 
Gruberi Encycl. Sect. I^ Part. XXYI^ p. 178 sqq. et Roaen- 
kranzius ibid. Sect. ni^ Part. I, p. 330. 

Haec hactenus. Sed de cycliis choris, ne imperfecta 
rescindatur disputatio, ac de saltatione dithyrambica, iUico 
totam pertractabo materiem. 



CAPUT vn. 



DE CHOmS CYCLnS ET SALTATIONE 

DITHYRAMBICA. 



Athen. V, p. 181. 

/^iaq>o^os fjy 17 fiovoixrj na^a rots '^ElXtjoi rtjr 
fjiky Id^rjvatojy jt^&oyvaiaxovg j^oqovq xal Tovg xvx- 
l^ovg nqoT^fnayTwv xtX, 

[V. Perizon. ad Aelian. H. V. X, 6. Spanhem. ad Callimacli. hymn, Dian. 
170. 242. 267. Ilgen de Scol. Poes. p. XCIV cum not Schneider de 
orig. Gr. tragoed. p. 1 — 6 cap. I. Knithan Versuch eines Beweises, das» 
ivir tfi Pindars Siegeshymnen UrJtomodien iibrig haben, p. 110» 111. Boet- 
tiger Qaid sit docere fabnlam Prolos. (Opnf cc. ed. SiUig. p. 284*7. tq,) 
C. Seidel Charinom. I, p. 364. 496. (Magd. 1825. 8.) Kotster de Pi|- 
rabasi p, 18—21. (Alton. 1829. 8.) Lnetcke L c. p. 15— 18. p. 60. Th. 
Bergk. Comm. Com. Gr. pag. 82 not. 23. K. O. Mneller Rnmenid. 
p. 75 sqq.] 

Jlnitiuin disputandi a Cycleo vel Cyclone faclam Arionis pa- 
tre, quo de cum virorum doctorum variae opiniones prodierinf, 
novissime A. Boeckhius ^ ^ ^) in conunentt. Acadd. Beroll. an. 
1836. p. 78 his verbis sententiam suam aperuit: Da sich ie- 
kannilich Musik^ Orchestik und Poesie in den schonsten 



'*0 ^^^ in re miror Schneidewinnm de Laso p. 7 Welckerum seqni 
malnisse^ qnam Boeckhinm. Nam Arionem simili modo patre Cycleo 
exornatnm pntat, qnam Lasnm Sisymbrino, ant alios aliis, de quibns 
Welckems in Append. ad Schwenckii MythoL Etymol, Andeutungen 
p. 330 dixft. Similiter Arionis nomen de yehementiori saltatione inter- 
pretari possumus, derivandam ab ^^i-i(bVf uifLKptwv « ^AfKfX^iwv. Cfr. 
G. C. Schmidt Quaestt. Gramm. de praepp. Graecc. (Berl. 1829. 8) p. 41. 
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Zeiten griechischer Bildung in den Familien fortpfianzten, 
was man in Bezug auf lyrisch^^usische Kunst in den Fa^ 
milien des Simonides, des Bacchylides und dcs Pindaras 
deutlich erhennt, so hann es durchaus nicht befremden, 
tvenn Arions Vater Kycleus oder Kreisler hiess; ent^ 
weder weil man ihn als einen guten Rundtdnzer von seiner 
Kunst so benannte, oder weil ihn sein Vater zur Orcheetik 
schon durch seinen Namen bestimmt hatte. Denn wenn 
Arion auch erst zu Korinth den dithyrambisch^cycUsehen 
Chor auffiihrte, so wird man vermuthlich doeh sehon kmge 
vorher aufder heitren Lesbos Rundtmze aufgefiihrt haben.^ 
In quo^ quae de Cycleo statuit vir illustrissimus fadle mihi 
persuasit; quae vero de Lesbiis addit saltationibus, cum ipse 
dubitanter effatus est, tum nobis non extra dubitationem po- 
suit. Fuerint enim per me licet chori in orbem composilij 
circumdederint illi deorum aras heroumve tumulos drculari 
vinculo^ tamen cyclias ab iis saltationes descriptas esse miiiime 
dixerim. Quemadmodum enim nec I^rricae tragoediae de 
quibus antea dixi, ab integro choro sed a singulis ^ ^ *) tanfami 
tragoedis recitabantur^ cunctis fortasse interdum sucdnenlibus; 
sic in saltando chorum non nisi tripudiasse verisimile est 
(Hom. II. Xyin, 566) singulos vero, electis usque petitioribusi 
nunc gravitate corporis nunc velocitate ac vehementia motuum 
nunc denique varietate ac venustate figurarum artifidi sui 



^*') Schneidew. Ibyc. p. 57. Boeckh. C. J. I, p.765. De Kyrioit tnfM- 
diis Plebnias in Lesbiacc. p. 168 miro in errore Tersatnr, ciim a foto 
choro cantatas pntat, hypocrita non admisao. Kaithanna noii iMpta 
1. L p. 111. Ein sohher Chor «mii^ welcher nichi sowohl vom 4m 
aoMs unierhalten wurde^ aU vielmehr in der sing- md tanMimtigsn 
Jugend jedes Ortes hesiand, schloss, so denk ich mirs wenigstent, ofl 
um den oder die THnzer einen Kreis; dies ist der /o^c xvxXiog (?) 
ehen darum hewegie sich nun dieser runde SHngerehor anf tins gmz 
einfaehe Ari rechis und linhs, wie wir oben 5. 72 vom SduiUattsn 
hMen, iheils um nicht gleich Bildsaulen und verlegen hesm Bssmngs 
dazusiehen, theils nichi durch siHrkre Moiionen das Hos^ptspisl iis 
Aciewrs zu hindem, oder die Aufmerhsanikeit awf disses s» sdiwM^ 
ehen. In der geraumigen freien Miiie des Kreises Sftielts dsr Orck- 
siis seine HoUen, 
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captavidse osi^taiionem , atque artificum id genus sodalitati 
Cycleutii btiam Arionis patrem adscribo, ctijuA tn Jsaltando 
iifisiitutione ac praeceptis Ario usus, mox paiemae ariis nbva- 
tor ac perJfecior prosiluit Neque ex his, quaia dixi, quaUs 
ista perfectio fuerit diflicile est divinatu; mminuiL-fCum .in 
Graecia onmium fere artium tum imprimis saltandi et voce 
fidibusque canendi, tam arcia conjunctio iniercederet/ ut im-t 
mutata aliera uira, sive in pejus ea cohversa sive in mielio- 
rem siaium pro^acta sii, neque akera remanere intacia inista*- 
bilisque possit^ eo pacto effectum esi; ut si qua aietaie alteriuf 
utrius nobis cognitio subobscurior videaiury ex hujusiaperiiore 
notiiia, iilam paulisper subiUustrare nobis concessum videatun 
Cfr. C SeideUus de saltatt. sacn vett. Romm. (BeroL 182i6l &) 
p. 2— r3, Charinom. Tom. I, p. 490 sqq. >*•). Itaque si memir 
nimus, quae in cap. V. de Arionis in arie poetica aovatioiiir 
bus, deque discrimine inter lyricam tragoediam ac diihyrambum 
exposuimus, hinc non inepte de ejusdem in oircbestra novia 
inveniid concludas; ipsum, quomodo carminum redtationem 
singulisl tragoedis adepiam, integro Saijnrorum aut Tiiyroruin 
choro a magisiro insiituendo tradiderit^ eodem modo:in)^kii*r 
pliciorum chori tripudiornm locum pdlyachemaii^cam . ifitoni 
saltaiionem cycUam, ^ingulis antehac peculiarem, iubstituissc» 
Non igiiur perittOres amphus in> mejio' se versantesostenian'*' 
iesque conspecii sunt, sed chorus ipse instituiione periiior 
reddiius, in flexuosas se contortasque saliationes inmusdi Ac 
de vaiiis quidem saitandi modis, in quibus KoIsterum.de 
parabasi (Alton. 1629. 8.) p. 21 turpiier esse lapsui» video, 
cum cycliis choris magis a gyris, quos revolvebani, quam a 
dispositione nomen puiarei inditum, mox nobis inquirendum 
erit; nunc vero, ne quis ea quae de Arionis in orchesiica 
arte novatione diximus, sola conjeciura inniii coarguai, paulo 
atteniius nobis aniiqui ilii chori, quos a receniioribus cycliis 
nescio an tumultuariorum nomine apte distincturi simus, con- 
templandi sunt. 

Atque antiquissimum quidem chori cyclii exemplum Odofr. 






■") Cf. Boeckh de Metr. Pind. III, p. m (not. 15). 

15 
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Muellerus (Eumenid. p. 95. 97) in Hiade ^ ' ^) csomprehendisse sibi 
visns est eo loco (XVIII, 593), quo inter variaSiH Vuloaqo in 
Achiliis clypeo expressas imagines chdrus quoque ^escribibir 
juvenum pueliarumque mixtus, qui (sic Muellero vid^tur) licet 
ad dexteram nunc, nunc ad sinistram versus, pars beUicosos, 
pars Venustatis Gratiarumque plenos motus exprimeret, tamen 
intra praescriplos brbiculi limites, anxie impressa premendo 
vestigia, se contineret Vereor tamen. nc longe plura Muelleii 
subti&tas in hoc simplicissimo loco invetierit^ quam alius. inter- 
pretatio eliciet. 

Nihii eniul ibidem aliud descriptum video^ nisi .fididoemy 
cujus cantu duo saltatores ^ercitati in mediojuvenudA puella- 
rumque choro versantes artificiosos motus revolyunt, ac prae* 
terea chorum juvenum puellarumque ipsuip, nunc in gyrum 
conversum, hunc solutis circularibus nodis gregatim adversis 
versuum frontibus concurrentem. Nihil hic d<e strpphicifi|r nihil 
de antistrophicis conversionibus, immo .perquatt\ qlucet» .quod 
supra dixi, antiqui chori hanc rationem fuisse, ut diCBcjUores 
elegantioresque saltandi motus hon nisi unus vel duo artia 
tanquam professores ostentarent, teliqui v^ro in orbem cpm- 
positi, simphcius quiddam non sine mirabili cieleritatepedum 
tripudiarent. Etenim ne illud quidem, quQd orbe-.soIutOj £ron- 
tibus concurrisse iTii avixctq dicuntur^ magnam artis peritiam 
requirebat, unde non erat cur Muellerus (L I. not 14) de cho- 
reae artificiis cogitaret. De eodem loco praeter MueUerum 
Ad. SchoeUius quoque locutus pluribus est de orig. Gr. dram. 
p. 53 sqq. c. not. 115. 116. Sed cum hic etiam Muellero 



'*0 MueUerns 1. 1.: SonCLern gerade wie der alte KyJilische Chor^ wH- 
chen Hephnestos nach der Beschreihung der Hias (XYIIT. 593) aufdem 
Sehilde des AchiUeus darstellte, sich wie eine TdpferscheWe jeizf swr 
Rechten und jetzt zur Linhen im Kreise hewegt, aiber doM 4odb 
immer denselhen Raum hehauptet, so ist es der Begriff der amtistrO' 
phisehen Chorhewegung^ dass wahrend die Einzelnen ihre PUtze ver^ 
iindern, doch das Ganze seine Stelle hehauptet.^* Bene Welckenu 
Nachtr. 186. 5 de eodem Homeri loco ait: „Der Ckortanz auf dem 
honurischen Schild, ohgleich dem verglichen, welcher fUr Ariadne 
von Daedalus gemacht worden sei, hat zu dem dionffsischen heime 
Beziehung u, s, w,"" 



22T 

phira excogitaverity atque vel Doriam saltationem^ cui fndnite 
proprium nomen erat, (Lucian. Tom. IV, p. 102) iis ipsis quoB 
Homerus deUneavit Gnossii hyporchematis figuris repraesenta- 
tam suspicatus sit, in partem vocato aiterius <l|u6que Deliad 
hyporchematis forma; in eo refeliendo pluribus verbis opu8 
non reor, quamvis faliacem esse ingenioseque institutam com- 
parationem agnosci par est. Optime vero SchoeUius duos 
xvfiujxtjvfJQag istos non sine momento esse perspexit p. 54^ in 
quibus totam nostram inniti apparet demonstrationem. Atque 
in hac loci interpretatione praeivisse jam Kuithahum video, in 
futiUssimo isto, non tamen omni ex parte spemendO' hbello, 
quem de Pindari epiniciis conscripsit p.. 112 sqq. y,Mehrere 
Stelleti sind im Hvmer z, B\ II, iS^dSO,^ Hier ist ein sin^ 
gender und tanzender Chor von Jiinglingen und Mudchen^ 
xava fiiacovg tvelches nutn nun nicht gerade zu von den 
Zuschauern versteheti tvirdj spielten ztoei xv/3iowfjT^Q€g. Wie 
Athenaeus V, 217 von diesen ausdruchlich sagt .dQx^vvro, 
so erhldrt Lucim denselben S. iSi gradezu fiir 6gx^aT6Q 
dvo fiyovpLivovg xoi ^^opoiJ." -r- Ac rectissime idem Lu(»ani 
lectionem i^aQXOVTeg ^tO' i^dQXf^^<^ recepil^ quamquami^ratio** 
nibus ipsius assensum praebere nequeo. Nam quod voce 
fioXnfig sigcn&cm naidiav praefraete neget, quain sit temere 
pronunciatum, ipse Homer. Odyss. VI, 1^1 convincere poterit: 
T7iai, 8i Navaixaa Xsvxwlevog ^(»;^£To fioknijg; quo de loco 
nuper demum Welckerus monuit Mus. Rhen. 1833. (cfr. Wol-» 
fius Prolegg. p. 263 sq. Spitznerus lUad. Tom. III, p. 421). — 
Huic vero choro, quem in Uiade descriptum habemiis^ utiqae 
siniilis ille est, quem SchoeUius 1. i. p. 55 ex hymnis Hbme- 
ricis advocavit: 

jivTaQ ivnloxafAOV XaQiTig xai ivcpQOveg ilQai 
cjqX^vvt' alXiiXtav inl xccQn^ X^^Q^^ Sxovaai* 
zaiai fjiiv ovt* aiaxQV f^^TafjiikntTa$, ovt iXdx*^i 
dkXd fidka fieydltj T£ idnv xai udog dyriTfi 
^'jiQXifAig ioxiaiQa, OfiovQOCpog ' Anokkoavi» . ^ 
*Ev 3' avTfioiv ''AQYig xal Haxonog *AQyH(fovT¥ig 
nai^ova* • avTdQ 6 (poifiog 'AnikXtav iyx^d^afi^t 
xaXd xal vyjl fii^dg .... 

15* 
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Junctis igitur inambus Gratiae cum Horis et Hartnoma, cunk-r 
que Hebe, Vcnere ac Diana chorum ducunt, quarum in in^o 
Apollo, Mercurius ac Mars constiluti, illc citharam puldondd 
decore crecteque ambulatur^ hi vero choreas quaai moderantur, 

ac mPiatvixiiQVii^ munera suscipiunt 

Neque alitcr eae comparatae choreae fuerunt,. quaa in 
ApoUinis honorem Deli incolae quotannis instruxerunt; 'ieste 
Luciaho Tom. IV, p. 105 Henric: iv /tiiXff H y^ ovdLai ^dvoiat 
avev OQXJif^^^ dlla avv tavTtj xai futa fiOvaix^g^ iyiyvovxo» 
Ilai^v xogol avViX&6vT€g vjt avXtZ xai x^&agff^ 61 .fiip i^a^ 
QBVov vnoiQxovvTO 8i oi aQiOTOi^ nQOXQ$&evTeg i^: uvveSv^ 
(Hom. Od.IV,17. VHI, 370—380. Callimach. hymn.. Del. 307) 
Julian. Orat. IV, p. 252. ol (liv yuQ nlavtiTeg^ ota fUQl 'avvov^ 
wantQ ^aaiXia^ ^ifo^uiiTf^, ev Tiai (iQiafjiivoLg nQog airov 
8iaaTf\fiaaiv oQfioSiuiTaTa (fiQovTai xvxhf. (cfr, Spadiemiai 
ad Juliani Caess. p. 89 ed. Heusinger.) Ceterum ea saltatibr 
quae: apud Homerum sola bacchica occurrit in Uiad. XVUI; 566 
nihil omnino cum his choris comnmne habet, tamen hoc certe 
annotatu non indignum videtur, quod v^rbo: axaiQovTig utitii» 
de saltatorum modbus. ^xai^iv enim idem prorsuB .a^uei 
axiQTav valet, quod quidem de Satyris dictum noii raro ob" 
viam fit' Sic Hesych.: ^^oyiaa^o^, oxiQTtjaiQ aaTVQiiai'^ 
Analect. II, 57: HxiQT^Ttjg, Dioscorid. epigr. 29: SxiQTog 6 
nvQQoyivHog. Comut 30: HxiQTOt. Ipse Bacchus amat am^ 
Tov Ti xaV a&vQttv secundum Himer. Orat XUI, 594 (Wel*- 
cker. Addit p. 337). Ac simile quoddam tripudiandi genus^ 
quale Lucianus 1. 1. descripsit, apud Sophoclem mihi compre- 
hendisse videor in Trachin. v. 208 — 228 ubi Schol. ad v«ni. 
220: ro fielvSgtov yaQ, ait, ovx ioTi^ avaaifiov dXX* OQjiovvvak 
ino Tr^g i)SoVf}g. Nimirum non totum carmen orchesticam 
naturam prae se fert, sed extrema iantum particulas 

aHQOfn* ovS* amiaofiLai rdv avXov^ to tvqixvvs. zag ifiag 

tpQevog. 

iSov' dvaTa^aaan fi' evoi 

6 xiaaogi oQiTi fiax^iav 

vnoaTQifpmv dfjtiXXav. 
haec, inquani, si quid vidco a singulis tantum (fortaase non 
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plusquam duobus) recitabaniur choreutis, miime^qu^ -vehemeto^* 
tioribus gestibus corporisque motionibus exprimebtmtur. RelH 
quai vero 208 — 220 et 225 — ^228 totius chori graviorem con- 
centum requirebant^ quamquam neque hos versiculos quavis 
omnino motione caruisse verisimiie est — 

Haec igitur sufficiant ad antiqui chori, quem tumultuarinm 
vocavimUs, naturam demonstrandam. Jam vero videanms de 
cyclio. In quo primum nobis^Xlenophontis occurrit testimO^ 
nium (Oecon. Vni, 30) ;fo^g ximliog, xakov ^ictfia aito m\ 
To fUaov aivov naXov mI xa^haQOVi Quid igitur? noiHie hkic 
cifclii chori proprium fuisse edisciinus, qudd'vacuum in medio 
spatium relinqui soleret, ut maxime mir^ry quod Kuithan 1. 1. 
p. 112 ubi eundem locum laudat pforsus e cbnttario disputet: 
^yDicse schbt^ frcie Miftc sch^ini ihren besondem Werth 
davQu %u haben , dass sie der Platz fiir den OQxtiatifg 
U>ar^^^).'* Atqui cyclius chorus arae Dionysi circum' datus 
nec praeter dei aram aliquid in medio suo versari passus est^ 
neque selectorum choreutarum artificiis ne quid spectatoruni 
attentionis vivaciore aliqua saltatione quodammodo sibi surri-' 
peret> modicis tantum tripudiis repraesentatis ipse quasi spec- 



****) In ebdem errore etiam Boettigerum yersatam esse yideo, Opiisc. 
ed. BiUig p. 290 : „Ia choris oycliis, qai choro modum daret et aiispi« 
caretur carmen> cui reliqai accinerent, fuit fuaoxoQos in mediii ^Wt^^ 
^^aAtiumjCorona constitutus.'* Lonjg^e aliter res se habet in alio Juliani 
I9C0 ^x Caesarr. p. 10 Heus. xul 6 Jioxlriitavqs uytjv l^s^\ avjov 
Mahjxutvd re <SvG) xal rov l/nov nannov Ktovatuvriov iv xoafji^ 
nQorjyev. JEtxorro d* i^XXi^lCDV tdf X^lQi iinl ipd&iCov oix H tOfji^ 
aXX^ ola x^Qoc rtg rjv mQl dvtdv, wv fih SaneQ ^o^vipoQOvvttov- itai 
nQoO-^aiv itvjov povXofA^voVy T0V'6k ttQydvrcis! ovSkv ya(^ 4fA>wv;fZ«fo- 
V6XTHV» Haec enim vera est cyclii chori imago. Medias est Diocle-> 

' ■ ■ . • ■ ■ • 

tianus parastatae vero ex altera parte ]V(axiininiani ex altera Constan- 
tins, qui tamen non i^ taov ifid&iCov; ut in choro trag^ico solebatfieri, 
sed orbiculi formam appetebant. Locvm sio tertit Giinaeus; Tam 
Diocletianus ambos secum ducens Maximianos^ avumque meum Con- 
stantium decenter atqae ordine progressns est. Hi manus qaidem 
junxerant inter se, sed tamen haod pariter incddebant; qaippe qui- 
dam quasi choro eam cinxerat, fuernntque qai •atelKtom more 
praeire' vellent, quos inhibait iUe. Nihil enim prae (seteHs sibi 
adrogabat. — Cfr. Leatsch Oruwdriss der Metrik. p, 401. ' 
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tator aderat; sed in se totum ac solum adstantium oculos 
inyitaba^ cpnvertebat, arripiebatque. At vero, quaerat oliquisi 
quid tum selectis istis factum saltatoribus, quos quidem pror* 
SU3 excidisse e choreis non modo per se probabile non. esti 
sed nec ademptos videmus hyporchematia et aUis saltatioQi- 
bus. Neque omiiino ego hos in arte sua quasi principes e 
medio tollo; quin etiam honorificentissimum.locum iis.etiam- 
nnnc assigno, quodi.tamen, quo ihteUigi melius possset, primum 
de numero clipreutarum in cycUo. choro usitatorum videndum 
erit Ac dithyrambicum qliorum quinquaginia coo&titisse 
choreutis non uno nobis veterum testimonio relatum est.: Si* 
monid. Epigr, LVIII, {Schncidew. fr. 203). 

XHva(pikov di t6&' viog ItiQiavudfjg ixoQtiy^ 
nevTfjxovT' avdgdSv xaXa (^a&ovTi^ X^QV* 
SchoL Aesclu c. Ctesiph. p. 721 Reisk. Tzetzes Prolegg. ad 
Lycophr. p. l Pott. V. SchneideWi ad Simonid. p. 5?. Mueller 
Eumen. p. 75. AmpUari hunc nnmerum Luetckius p. fiiQ.aniio- 
tavit ex Plut. de Mus. X, p. 663 H. * * ®). Jam vero cum e 
cycUis choris tragicos comicosque choros profluxisse verisimile 
sit^ mirum sane, quod jam MueUerus I. c. annotavit, atque 
Kolsterus 1. 1. p. 20 attigit, factum id est, quod cum de chorb 
comico dubium non sit, quin e XXIV personis constiterit, 
tragicum autem, quem post Sophoclem quasi lege recepta XV 
constitisse choreutis memoriae traditum sit, tamen ab initio XII 
comprehendisse saltatores non temere credatur test^ntibus et 
Suidae: v. Soq)Ox2,^g: xai ngdjTog rov x^Q^^ ^^ mvxixaidexa 
Hgriyaye viwv (NB) ngoTegov dvoxaiSexa iigiovTOiV et Anonym. 
Vit. Soph. a^ro^ Si xal tovg xoQfVTag noiriaag dvTl daidixa 
SvoxaiSexa. (cfr. Albertius de Choro SuppUc. p. 2. MueUerua 
Eumen. p. 76. 77) — nihilo secius ipsi cycUus chorus iiume- 
rorum responsionem conturbet, quippe qui e L potius, quam 
XLVni quod exspectaveris choreutis compositus, duobus per- 

"^) Athen. V, p. 199 A. in pompa Bacchica conimemorat carram qoi erat 
nXriQTjs gaipvXijg* indrovy ^h i^rixovra 2icivQ0i ttqos avXov. ^ovrsf 
fiiXog imXjiyiov. — Unde Alex. Sardus de Rer. invent. I, p. 16 (c* XX) 
acceperit: „Lyri<;os choro L.virorum constitoto a Tisia vel a Steti- 
choro ad.Iyram carwina cecinisse^' nescio. 
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sonis redundet. Cui qufdein disciimini Mn^llerus succurreii- 
dum esse ratus p. 75 (§. 5) postquam paulo supra ppetam lira'^ 
gieum totidem accepisse a chorego, quam quot cyclius ohorus 
constitit, saltatores suspicatus est, L saltatoribus fid^m abro- 
gans y XLyin saltatores dari , docerique consuevisse : pdetis 
putat: ^jDarum hatein viereckter Cbar vou funf mdl zehn 
ivemger Wahrscheinlichkeit^ und es ist viel glaubUchery^an 
wenn der tragische Chor in fruhern Zeitenry ah tifi^ ^^^ 
theUtcs Ganze auftraty seine ^Zaht'^ achtntuivlersUg^ ^secks 
mal acht war.""^ Quod si et ntimerum L hominum^veteres 
scriptores edite testantur/neque Muelieri opinio omni probabi-^ 
litate careat, aiia haud dubie excbgitanda ratio erit, quomodo 
tum testimohia veterum scriptorum integra- serventui', tum 
Muelleri sententia quodammodo locum. tueri . possit,- Eamque 
ego rationem in duobus istis^^^)/ ab Arione e medio exclusis 
invenio saltatoribus, qui ex fiovva^ (ut Hom. Odv ¥111,371 ait) 
saltantibus, in Chori duces commutati, XLVill saitatoribuji. 
quasi primi inter pares propositi/ L saltatorum numerum eom-^ 
pleverunt. De quorum et statu et officio mox acciiratius dis- 
seram; nunc quomodo iidem mihi ad tragoediae chorum 
fecisse videantur, exponendum erit. Chorum igitur tragicum 
ex XII constitisse personis, certe diio, quos laudavi, loci 
testantur. Nec tamen de his. tantum numeris (XII et XV) 
inler scriptores controver^a est, sed descendit in campum 
etiam tertius petitor, numerus XIV; aeque duobus testimoniis 
fretus, anonym. Auct. Aeschyl. vit. sec. Cod. Oxon. et Rob. 
edit. x^Q'^^ ^^ TfSv TQaYfaddlv cvviataxai i^ 16'^ ayiquyj -^ i^ 
Tiov xwfjLUfdonouHv ix xd'. (cf. Stanl. ed. p. 692) et Schol. Dionys. 
Thrac. Viilois. anecd. T. 11, p. 178. tjaav Si TQayixdSv xoQ^v- 
Tal dtxaxiaaaQ^qj tvSv di xmfiixiSv xS\ quae testimonia, si 



^'^ BeneKuithan. 1. 1. p. 113. „indess isi merkw^rdig, dass schon imf 
Homer zwei Acteurs sind die zu einem jChor spielen.^^ Kolatenu 
L 1. p. 21 de daobus ducibas nliquid sabodorataSf de .dispositione 
plasquam par erat, ne^otia sibi peperii^ „ cyQlium vero versibu» VJII^ 
jugis Yl, binc illinc addito duce. ^^ Duois chori dnces in Oschophorio- 
rum festo quoqne videmui chbro praefnisse. (Deibo ap. iPiiit. Thei. t*- 
XXill. Prod. Chrestora. p.i425 (ed.Lipt.18Bi;) p^XU, «d; Sebdtt;)' ' 
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quid video justo brevius rejecenint Kolsterus 1..L p..t9;. ,^iiiuii 
qui ex- quaiuordecim cQmposiios tradidit biogr. Aefich.; ed» 
R.obort. iducem procul dubio non in choreutarumt numero.po- 
suit)" retlAem. Albertius de choro Aeschyl Siq>pl. p. 5 hi^ 
verbif: ^Attamen haud injuria haec ita sunt acc^tay ui de 
industria chori dux omissus esse putetur, quo fadto reliqui 
eaiitores necessario quatuordecim tantum esse. poterunt^ id 
quod fortasse, scholiasta significarc voluit ^ifo^vntfV nomine 
utens, cuin.alibi ngoaww vel avdQcg vel solum numerale pom 
soleat^. ut praesertim, si eundem uterque secutus sit auctorem 
(sic Hennann. Opp. Val. II, p. 140) vix quidquam sit remaiisBU- 
rum dubitationis.".: Justo, inquam, brevius quaesUpne hac 
defuncti sunt Vv^ Dd., quoniam altermn tantum subducendi 
oal^dium viam ingressi, alteram contra, equidem.mihi multo 
ceriiorem visam, augendi addendive eviiai^ni, Cerie mihi 

XIV illi choreuiae mulio videntur proprius ad XH istos^ :quam 

XV saltatores accedere, ut si XII commemoreniuri non ufc 
nonnuUi judicani, jugum primum omissiun crediderim, ged 
duos desiderari chori duces pereuasum habeam» .Qupd ad 
credendum praesertim Euripidis choro SuppUcma: compellor 
quo de iterum cum Albertio liiem mihi exoriam videOiiL L p;6j 
hunc in modum contra Boeckhium de graec. irag. princc. p. 75 
(c. VII) disputanie : ^^Euripides quidem cur in hunc poii«aimuia 
numerum inciderei apta fuit caussa; nam cum VH herpusEi 
maires non plus VII esse possent, assumtis totide(Q famulis 
necessario. habebai XIV caniores^ neque istaruiQ Sepiein^ quae 
reliquis praesiareiy uUa erai> neque quae aliunde chojiiUiuyersi 
dux accederei.'* .. .• 

Qiiid vero? chorua sine. duce? at baec prpfecto rcfi in- 
audita essei, quam ne ausum quidem fuisse poeiam quendam 
crediderim, cum sine controversia verissimum sit, quod Demosih. 
c. IVIid. p. 530 d. proferi: lati Siinov toy&' oxu xov tj/ifMva 
av dffiltjTai ng oYxetai 6 Xomog x^Q^^ quem observans 
locum Himerius Orai. IX, §. 3 VVernsd. ovtwg ical ntv^Qvntov 
voaovvtog^ ait, olov dvfinaox^i to axatfog xa\ 6 xoQog 6PaX' 
jf^ytog fiiv^i vov /OQoatcctov xatfiivov. Sequitur hinc 
cwn.inEuripidfi Supplicibusquae universi chori duxacoederet 
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tfon tessei, duas loaiitailtiuin; duces iippdniisse, alleirain quais 
reginarum^ alt^am q^ae famuUrumchor^iin: ducerbt Atque 
idem illiid de duobus: prmcipibus praeceptumyubique Taluisse 
puto, uhi chorus e XIV cantoribus constaret Cur vero in 
hunc potis^mum niunerum inoiderint Athenienses, neque alian^ 
quantamcunque partem primordiali choro nimioi viso detraxe* 
Tiiit, non ita difficile ptitd divinatu. SdUcet si eoram- choro-» 
runi nfumerum consideratnus, quos-,i ut iisdem ai^^i^iispYO-» 
missa solverent, aut animi pietatem manifeslaTent, a yetetibus 
institutos heroibus videmus, iipse .ille XIV saltatorum 'numerus^ 
quasi sacerrimusi: atque : usitatissimus revertituri Sic teste 
Schol. Miad. XVffl; 590 (ed. MiieUer Tora. :HI, q. 70) veteres 
tradunt^ (quum anteia viri et.miilieres separatim: choros cele«* 
brare consuessent, primum qui Theseo duce e l^byrinthd eva-» 
seriUBfky Vn juyenes •toUdemque puellas pronuscue saltasde 
duetore^Daedalo Gnosi Deinde Plutarchus Th^s. c 18 eun^ 
dem heroem memoriae tradit, Delphiniorum festb.cum VH 
jiivenibus virginibusque VU, mitigandi . Apollinis capssa ad 
templum ipsius processisse; qui apud posteros abhinc usu» 
invaluit .Nec hon Sicyone par j^uerorum puellarumque nu- 
merus, Apollinem Dianamque certis quibusdam anni diebus 
placavit iPausan.;II, 7,. 7. Cfr. MueUerus Eumenid. p. 140^ 
Schoeliius;!. i p. 39. Welckerus App. ad . Schweiikii Etym. 
Mythol. Andetd^ p. 285^ Schneidewipus. de Laso p. 15. Refero 
huc ..etiam Alcinanis carmen XIV strophis cpnstans^ Itaque 
verisimile est Athenienses^ cum niajori cycliorum ch^rorum 
numerus std)nato paulatim ordinatae tragoediae liisu, aIiquanU> 
mipuibndus esset jpatriumj ut.eonsueverunt, morem respici^n^ 
teisv iCum ad eundem saltatorum numerum :reduxisse, quem 
etiam in aliis .saoris instcuendis choreis usurpatum viderunt 
Quae mihi repatanti dubium non est, quin chpri numerum et 
qubin. postea adscivit histrionem, histrionumqneidiaiogupi^ 
I^nrica. tragoedia, chori yei^ praestantiam, mbgmficentiam ae 
prae,diverhiifi .amplitudiaem^v searo. coeroitam,. a- dithyt^mbi» 
ordinata ' sibi Atheniensium ti^ago^dm affixeriti* Denique yero. 
ad.Gomprohandos^; XIV chojreutas^^, etiani tragici chori :£aciC 
di&pejsilio* ' Etenim ^ve ihyinelen <ragieam Kanngies^erifs rec^- 
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iiius ex Thespidis plaustris aut pulpito transfoniiatam putet, 
sive Muellerus aliique ex; Dionysi ara prognatam verisimilius 
repetant, hoc saltem dubitatione caret, chorum ex XIV homi- 
nibus constantem melius atque formosiiis circa eam dispdni 
posse, quam XV, cum in XIV coliocandis bina trium choreu- 
tarum juga^. thymelen versus, abeademque aversa duponi 
possint,. ita ut duo qui restarent saltatores alter dexteri alter 
sinistri aroixov medium tenerent Post quam vero XV facti 
erant unum ascendere ad thymelen necesse erdt, neque eum 
amplius chori corona cinxit,- sed praeter sinlstrum veraum, 
cujus in medio coryphaeus positus thymelen obtinuit| refiqui 
versus omnes post ipsum ordinati erant. Patet hoc.de.chori 
dispositione, non agentis sed stabilis intellectum me.velle. 
Elucet autem priorem dispositionem^ quamvis et ipsa quadrata 
esset, tamen ad cycUum chorum propius accessisse, qubniam 
in hanc quoque Xenophontis cadat: to fiiaov ttitov. mioP 
xal xa&aQ6v. 

At jam rcvocari me intra terminos audio, quippe qui dei 
cycliis, non de quadratis choris disserendum mihi proposue^ 
rim, cui quidcm adhortationi et ipse eo tibentius obteiliperor^ 
quo illa de tragico choro inquisitio, quamvis nbstra imprimia 
aetate saepius tentata sit, tamen cotidie tantum abest, ut lucu- 
lentior^ ut vel lutulentior, lubricosior impeditior^ue evadaL 
Yidimus igitur eosdem, qui in antiquis choris soli gra^ 
cilitatem corporis pstentarant, in cycliis choris vyB" 
fkOfifav officio functos esse. Quaeriiur nunc quo in looo 
consiituti fuerini, ut non modo honorificentissimiim locum tene- 
rent, sed eiiam ejus modi, unde et intueri rehquos, et ipsi 
quoque ab onmibus conspici posseni. Et cum corona faota 
aut arcus figura descripta medius quisque undique onmibus in 
conspeciu compareret; reapse in aperto foret, diiees cydii 
quoque chori medium ienuisse^ nisi id^m edite testaretur Po- 
sidonius Aihen. IV, p. 152. ovav di nXiiavig avvdntvma^ ko- 
{^iivTai fAiv iv nvxXia fiiaoq d* 6 ixqdtunogf iiq &v -xo^fpaiog 
X9Qoi' quae verba eiiam J. G. S^ommerbrodtius in Rerlim- 
^ej^ic. capp. selecii. I, p. ISypvobe de cycUo thoro inieliexit 
Inde fit; ui ioius chorus dithyratubicus in duo quasi heniicboiria 
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discederet, in quorum utriusque medio singuli constituti cory^ 
phaei alter oppositu; aUeri. teliqui inde hemichorii saltationi- 
bus ac motionibus mojdun^ darent. : Atque hi suHt. i^d^ovT^ 
isti, de quibus; locutus Aristot. A< P. IV, 6,non sine causisa 
plurali nijLmero usus esi: riVOfAiTf^.otv dn* aQ^^q avtoax^S^ar^ 
OTtXYi xal avTfi Tcal xtofiutSia, ^ai Jq fiiv a^o TtSv i^Qj(6v^ 
Twy Tov S^d^juQafA^ovxfL ; Etenim. qUamquaca optimo jure 
Welck^rus eos mihi vit*iperare.Yidetur, qui.sub' voce.*!»^ 
TMV non cum Harle^io.vW^^^^fi i^^^geirentv^sed au^^ 
Bentlejo verterent:;>,w^ui panerent". aut cum HermannoN: 
„qui Qdebant,'V aut cum Thierschio „s^ngen.,'V — • tameii 
quod ipse (p..229) aj^t: t;on. dm Vorsiingern dc$ DMhynmh 
bm^niimUpk 4em jedesmaligen Einem Viir$mg&r, wa^ i/j^- 
ser im Dithgramk lei^tete^ dcfmip. toird die Ausfuhrung 
durch die Schanspi^ler Jn der eigenilich oder getvohnUch so 
genan^ten Tragodie^verglichefi.''' (ib. p. 247) hocj inquam, nuUo 
pact;0;Concedi potest. Etiamsi enim opinioni meae facile ali- 
quis. hoq imprimis obstare opinetur^ quod proprie $ic,dicta 
tragoedia ab uno histrione profecta^ alterum histrio^em Ae-r 
schyli demum in re scenica obsequuta imperio assumpserit, 
id jam abunde. eo refelletur, quod, qui primus inyenit ^';^mj6« 
8i>oVf ejusdem sibi inventi lauden^. ah alio/^ripi iphori. duce 
aegre perpessus esset; Videntur; enim poetae, qui .^thyram- 
bum cecinerunt, ipsi alterius.utriujs corypba^ munere susi^epto 
choro et cantandi et saltandi modum dedisse; q^an);um ex 
Epigr. adesp. ab Athen. . XIV;, p,: 629 servatp (nr. CLXXI) 
coiUgi poterit: 

dfjLrpoTSQ^ (iQXtiiAriv xa\ iv Moiaa^g ididaaxov 
dvSQag 6 S' avXtjT^g tiv 'Avaxog Q^iaXevg. 

eifil Si Baxx^iSag Hutvciviog^ ^ Qcc &6otaiv 
iv I!$xvk!v$ xaXov tovt dvexaiTO yigagm . 
ubi de cyclio choro sermonem fieri dubiuni non est. Cfr. W. 
Schneiderus de trag. orig. p. 26. Wplckerus.Add. TriL p. 235. 
Atque idem de se praqdicat, quisquisi ^st t^tramqtrorum auctor 
ap, Ail^en. XIV,p.628 A|:. . 

log JvvDVvaov :ava}iTog xal^v i^dQ^txi fiiXogy 
j olSa 3^&VQafA,/3Qmol'wf ^avy^^eQOiVP^&thg (pQavccg: . 



alque Archilochus 

avtog i^aQx^'^ f^Qog avlov AEa^uiiv na$iiova. 
Antiquitus enim poetae, qui cantum cyclium docerent, artem 
eliam saltandi exercuerunt; et choreutis schemata praesalta- 
bant; quare Hesych. v. dtddifitaXog. (Tom. Ij p. 978) Mig 6 #r- 
apyiSv Xk nBQi dQafjLatonoiiav xal tiSv xvxXifov ^OQtSv maQa^ 
^jcevrtVy : atque disertius etiam Harpocratio et Eiym. M. s. v. 
d^iiincalog, ^ldiu^g didaaxaiovg XeYova^ (AxtiKoi add. Etym. 
Mi) nonjvag tdfV di&VQdfji/3aiV^ii tiSv, tQaj^toduiv, unde etipsum 
carmen dithyrambicum vocatur diSaaifalia ap. Plut. an Bem 
Tom. II, p. 785 (Vandal. diss. Marm. Ant VUI, 5 p.672; Bd^t- 
tiger 1. I. p. 284. 87). Itaque Arionem Herod. J, 23 - Fdect 
dithyrambum primum cecinisse et docuisi&e, {noiliaavta xal 
didd^aVTa), Cinesias autem, inter dithyrambicos suae aetatis 
nobihores referendus , haud dubie a xmjan h. e. celeritale in 
saltando insigni denominatus est: Schol. Ar. Ran. y. 153» 
Kivijaiag di&vQafi/3onot6g' og inotijaaTo^ ^^Q^^XV^f V oti iy 
toig ;fO(>or$ noXky xiV^aek ixQvaato. — Superest denique Sui- 
dae locusv. pfopoJf^eriy^* 6 roS x^qov nQoe^Qjitov, qui id quod 
dixi optime confirmat. XoQodixTfjg enim (siye xoQoXixtijff xeC' 
tius nominetur) cum teste Aelian. H. A. XI, 1. XV, 9 is ha* 
bieretur, qui ivdoaifiov exhiberet, qui carmen praeiret, denique^ 
ut breviter dicamus, qui i^dQxn; Suidas contra inter voces 
i^dQx^v et nQO€^QX(it)V (h. e'. qui primus cantum aiispicatur) 
distihxit; unde accuratissime h. I. interpretatum esse eum quem 
exscripsit verisimile fiat. Quod si alter i^dQxtav^ alter n^ty- 
s^aQXdDV uno choro praefuit, quamnam muneri nQoe^dQxovtag 
meUus stetisse, quam ipsuin poetam credideris ? Cfr. p. 64. Non 
reputarunt, qili hac de re judicium tulerunt Kolster 1. 1. p. 18 sqq. 
Sommerbrodt 1. 1. p. 16. — Similiter ap. Demosth. or. de cor. 
nQorjyefJiciJV significantius dictum est, quam fiyBfuiv (Dissen. h. L 
p. 412). De voce H^aQXHV cfr. Fr. A. Wolf Prolegg. p. CCLXHL 
Muellerus Eumen. p. 89. Welckerus Add. p. 215. Liebel ArchiL 
p. 121. — Quod inter nQOi^dQXovta et i^aQxovta discrimen, 
quam vere statuatur, ad demonstrandum optime inservit Phi*- 
loxeni Cyclops, cujus &x. fra^entis duo distingui possunt 
confabuUntes, atter Cyclops alter Ulyxes. Etenim verba illa 
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fr. yi: Of^ /Ei' 6 Scufiwv &ijQi(^ avyxa&^if^tv; (p. 6i) aperte 
Ulyxis esse in cayema cum Polyphemo inclusi, bene observal 
Fiorillo 1. I. p. 84. Ex fr. VH vero (p. 63) compertmn habe- 
mus, Polyphemum Ulyxi ejulanti respondisse SOvaag^avtt&iaijt 
Nec non bipartitum in hoc; ditJbyrambo choritm ^itsse cognosei 
potest, cum isi Ulyxem sine sociis induxiisaet Philoxenua ei 
herois dignitati et Hbmericae narrationi repugnasset ; Pol}^he* 
miim autem.inter arm^ta velut pastorem fictum . ^se > ex 
Arjstophanis parocGa satis apparet. Unde Horatianum ,,Pasto^ 
rej^n saltaret uti Cyclopa *'*)." 

. Sed jam de reliquis clioreutis^ quid statid possit, .yide^- 
mus. Ac Schneiderus quidem in eo Ubeiloy quem de^rigini-* 
bos tragoedia Graecae (Wratisl. 1317) in lucem edidit, post- 
quam jam in altero, quam de origg. com. Gr. eodem aiino 
emiserat p.24 de dithyrambicis et satyrids. choris, quibu$ tA 
cOnstet Thespis usussit, ohiter effatus est, in eo igitur eanr 
dem.tem de integro isuscipiei» 9 iist ai^umentum pertpactare 
conMus e^ty ut ^ll de choris dithyrambicis; c. 11 de satyriois; 
c. ni; denique de tragicis -^boris exponeret, ejusque^.disputatior 
nis summam maximc; perspiciie exponeret p. 5. „Dilh)tram-: 
bicos autem choros diximus nuUam mutationem compertos 
esse atque a tragoedia semper et ubique alienos fuisse. Nec 
tragicos quidem choros ex his proxime ortos esse contendere 
ausini, sed primum satyricos, e quibus demum emersit tra- 
goedia.'' Etenim persuaserat sibi Schneiderus „tantum inter 
hoc utrumque, dithyrambum inter et tragoediam, iitteresse 
discriminis ut si nihil aKud intercessisset, aiterum ex ahero 
nasci non potuisset." cf. L 1. p. 36. Neque Schneiderus est, 
qui solus ab hac sentenlia standum rebatur, sed Pinzgerus 
etiam de dram. satyr. p. 11. Muellerus Dor. II, p. 368. Jacob. 
Q. S. p. 25 sq. simile quiddam suspicati esse videntur. Verum 
tamen meliore jure iisdem ex aversa parte pugnant Genthius * * •) 



»»^) Satyr. I, 5. 68 ib. Heiiidorf. 

•'•) Dttss mtm bei diesen Qesangen Satym voritellte , oderwenn nuch 
nicht wirkHch vorttellte, doch in der Idee anHahm, Ja0 sthm^nahe 
und war naturlich. 
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in libello: ^Aesihei. Abhanih nber das SatyrspieV p. 55 
§. 7 et Welckerus 1 * <>) Add. p. 233, etsi, quae de Arionis 
satyris Welckerus ***) paulo infra, Boeckhius **^) et Ulri- 
cius^^') disputarunt, non omni mihi ex parte comprobaninL 
Sed res in aperto est, dummodo dithyrambus, quid significet, 
meminerimiis, sc. idem, quod Titvgafi/Sog h. e. carmen a Ti- 
tjois sive rusticis hominibus satyros imitantibus cantantum. 
Vide cap. V. Nunc enim reapse patet dithyrambum sine 
satyris ne existere quidem potuisse; etiamsi postea satyrorum 
exuisse personas probabile sit (Welcker p. 233), ac siniul Ario- 
nis satyri, quid memorabile in se continuerint elucet, taimi- 
rum aatvQovg dicitur naeveyxeiv ififiBXQa kiyovvag. Saf^- 
rorum enim instar, gestu, sermonisque lascivia diu anle' 
Arionem se gessisse rusticos et colonos quis neget? (Wel- 
cker pag. 226) Ario vero primus repraesentavit tiiyros 
metrum servantes, dithyrambo tum primum in Graecia 
resonante atque hoc certe quod ihemoriae traderetur dlgAvift 
fuit. Neque alius sensus depromi ex Suidae verbis latidatis 
potest, quippe qui verbo eiaeveyxitv utens Arionem- Sa^oft 
addidisse, inscruisse dithyrambico choro (qiiae Welckeri' sen- 



>''») Was die Einfuhrung von Satyrn betrifft, so ist Mar, dau He «idbl 
einen Chor amser dem Blthyramh, das ist ausser dem Chor Inldeitm. 

"') Nachtr, p, 234. Auf jeden Fall scheint dns eigentlich§ Spiel des 
Arion stHdtisch gewesen zu sein, ohne die Satgrmashe^ welche der 
Dithyramh auch in Athen ahlegte^ bIs die MHnner und Kmaben^dre 
von Staatswegen aufgesteUt wurden. Die Satym also die er MNua;»- 
fugte erhielten dem veredelten in den Kreis der Kunst erhohnen Char- 
gesanges etwas von der alten landlichen Lustharheit , ehen so wie 
spater im attischen Satyrdrama das Volksspiel dem Erzeugniss der 
stadtischen Kunst heigesellt wurde, 

^'*) Boeckh Staatsh. Vol. U, p. 363. ^— wiewohi er als hamdeUidf 
Personen schon Satyrn dem Chor zugesellt hahen solU** -^ , 

'"^^) Qeschichte der hellen. Dichthunst. VoJ. II, p. 584. Naehdem Tke- 
spis vielleicht auf Arions Vorgang die Satym von der ersten Dar~ 
stellung durch den Mannerchor und seine VorsHnger getrenmt hatte, 
wurden nun auch in den eigentlich dithyr. Auffiihrungen Satym von 
den Chihren der MHnner oder Knahen ahgesondert. 
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tentia est) iranime in animo haberet^ -scd yerbi illius signiiica- 
tionem admisit . usitatam> ^* Arioneih metricis Satyrorum iusibus 
inventis hovi aliquid in scenam introduxisse, ac prodire jiis- 
sissein pubiicum. Alia sane quaestio esset^ quo usqiie tem-^ 
poris haec satjrros imitandi consuetudo pervaluent;.3ed eam 
opihor in medio relinqui isatius erit, siquidem hoc eo tempore 
desiisse fieri cum aut inter puerorum yiroriimque choros 
distingui coeptum, aut dithyrambus, in theatra ree^tus ^sijE, 
nullji certe idonea caussa videatur, cur suspicemur. .. £tenim> 
cum apud veteres scenicarum rerum ordinatores. inter! Isatyros 
et iinberbes et barbeiscentes et barbatulos et barbigerds distin- 
guerent, quid impedit ne puerorum chori imberbes istos bar- 
batulosque, viroiiun autem barbatam satyroruni gregem imi* 
tajri potiussent, et cuih in dramatico * * *) lusu non aejgreplebs 
iUa superum ferretur^ cur in dilhyrambico conspecti bilem 
moverint? Sunt tamen alia quaedam indicia, unde eKicydiis 
chons .'mok exulasse satyros conjecerisv priinuni .^od jam 
ve^ustioFuni dithyrambor^m tituli ejiismodi sunt^-xit satyrorum 
praesentiam praefracte respuant^ quos inter Lasi CentauFOS, 
Melanippidis Danaides, PIulQkeni Mysos et. Syrum nomihari 
sufficiet; tum qubd cychi choregi^ cuhi; dithyrambiis prinmm 
inter hturgias.receptus;esset/quo -sibi^' iiti aliter fieri hon p6- 
tuit, popularem auram benevoIentiam.que captarent neve in 
pubUco sumptu parci ac sordidi appareredt, simpUcibus istis 
ac sordidis homunculis . pannos undique piirpureos assuere 
coronasque impontre aureolas coacti fuissent, quod etiamsi 
factum esse nonnuIUs- recentiorum vv. dd; persuasum sit^ 
tamen a Welckero abunde refiitatuni est Additan;i. pag;^ 235^^ 
not. 170; denique quoniam non Antigenidam modo Philoxeni 
auloedum, (?) in Comissante, dithyrambo aUquo, crocoto^**) 



"*) Bode 1. c. p. 166. 

*") De crocota yeste cfr. C. Bartholinus de Tibiis p. 360. Welckeros 
Additt. p. 109 cf. not 29. Wnnderlichius ad TibuH. I^ 7, 46. C. 6. 
Glaeseras de cantn et saltatione ap. Gmec*. inciniabal. cnlt. X^ips- 
1829. 8.) p. 33y qni plenos est rernm bacchicamm libeUos. Meinek. 
Q. Sc. 1, p. 25 siTe htst. crit. p.57. Coip. Fragm. Hy l'p;37 ad fr. 
Cratin. I. At Miletiaoi efilceamenta hand scio an niiH^ alip loco 
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indutum vestiinenta Milesiiscpie calceatum soleia processisse 
primum aceepimus teste Suid. v. * jlvviftvidaQj abpie Anaxan-^ 
dridem comicum novimtis cum dithyrambum aliquando Athenid 
doceretj.comatum purpura usque ad talos demissa^ pedemque 
nivea vinctum aluta, equo vectum- redtasse cantilenae- paitif* 
culam; sed Polyphemum etiam iti Cyclope Pliiloxeni coUigi* 
mus ex Arist Piut. v. 290 SchoL conspectum esse fs^^crtr 
expvtd xtX. Videsis imprimis quae supra de mimica in Cyclope 
dithyrambo saltalione annotavimus. 

Sed haec de chori cyclii :dispositione, numero> ducibua^ 
vestitu hactenus. Restant enim nonnulla de ipsa saltatioHe 
addenda^ quae statim h. L adducam^ ut pote paudora^ quam 
quac singulari capite comprehendam. Ac Luetckiua quidem 
L c. p. 62 dithyrambis singidare quoddam saltiationia geiiiia 
fuisse, non verisimile arbitratur^ quum inter multa saltandi 
generum- nomina/ quae recenseat Athen. XIV^ p. 629 ete. 
nuUum sit, quod dithyrambo adscribat Tamen PolL Onomaat 
IV, M ait: tvQ^aict Sh ixaXiito oqxw^ Si&VQafMfitxoVj :quo 
tamen accuratius locutus esse videtur Hesydi s. y. tVQfiaifia 
(Albert ToHL II; p. J435) x^qu!v aytayii tiQ Si&vQafifikxti. - Cidd 
utrisque locis confeiTi juvat: Hesydi. tVQifi$i* &6fn}fiag* 
dywyii' taQaxog. SmA.SlvQfirirxaQuxog. Suid» pu 3463 B^ C^ 
£vQfiijV£VQ' 6 taQaxuiSfjg' ano tmv avXovvt mv peva &'o^ 
Qvfiov» xal JSvQfifjviatv x^Q^* 6 tetaQayfuvog xal atmiiff^ 
ano tov toig vaiv eni^iavovfjUvov. Aih tattttai f/ na^/ua 
SvQfivjvfig x^Q^S «^i ''(!!v ataxtofv xoQiSv. Zenob. ProTerbi 
VI, I. SvQfirivfig xoQog' avtij titaxtak xatd ttiv dtaxtm^ 
XOQiov. Ac TvQfiav quidem inter Bacchica Argivorum > festik 



commeniorentnr. Certe equiflem de iisdem B. Baldninam de Galceo 
antiquo et Nigronnm de caliga veterum et F. E. Rambachi. de Mileto 
ejusque colon. dissertationem Hal. 1790. 4. frustra percorri. De albis 
calceis cf. Bald. 1. 1. p. 74. 5. Ceterum.de Batalo Ephesio, aulocfdo, 
qni haud multo ante Demosthenem Tixit, nmile qnoddam tradHar a 
Libair. Vit. Dem. 2. (p. 4, 24 sq. ap. Bekk. oratt. PhiU.) *Ant»^i}Ta( 
yaQ Ttva ButoXov ^JEqiatov avXrjTijv yeviad-ai oq nqmog- imo&fiuaai 
yvvaiitkCoig ijii rijg axtiv^e l%Qriaaxo arrd /niXtai xaTSaydai xttk oXwg 
riiv texvriv IfiaX&a^m cf. E. Gnhl Epheiiac. p. 147. ' 
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fuisse Pausan. 11, 24, 6 testis est: rw Jtovvato Si xal kkfv^v 
Syovai xaXovfiivfiP Tvg^^av. cfr. Prellerusd. 1. p* 1066. Sdat)el- 
lius 1. 1. p. 97. De saltatoris noniine TYPBA2 ap. Jahnium 
Vasmhilder. p. 28. Vid. cap. V, §. 6. Neque Welckerus iti 
Addit ]K 225 improbabiliter ©vpjWiJag populum ex tribu 
Oeneide, quasi TvQ^idag cmn fiacchica ista saltatione con-' 
nectit Fuit igitur, si quid video, tyiljasia species quaedam 
sive a^fjia quoddam: sa)tati<>Bis dithyrambicae. Et^im mimi- 
cas^^*) saitationes.si.paullo accuratiua adspexeris, schematum 
figuraminve miram eaedom prae se fuierunt varietatem, eo 
taoien. constnnter, opinor, servato modo, ut quinque figuris 
pj^s^^ contineri in iis non licviissct . 

■■'■' Sici'^,pythici niodi, qui ad tibiam canitur, partes quinque 
sunt,'ri:|diiiientum, provocatiO) jambicum^ii^pondeum) ovatio. 
Repraegleritatio t^uteiii. est .pugna<iApoIlinis ;cdntra Draconem; 
et in^lpsb experimentodocumi ; circuui^icit, iium sit convenieni^ 
pugnke^rin fprovocatix^ne vero provooat Draconem, sed in J^m-^ 
bico piignat Cbntinet aiitem Jalnbicum tub^e' cantum et odoBr 
tismum^ utpote draconcl iiU;er sagittandum dentibusfrindefite. 
Spondeum vero dei victoriam.reprae8i^tat:;et inovatione deus 
ad vicioralia- carmina.saltat'? Pollux IV, ^IO. iSi^e^ Ttiv mvve 
nv&txaiv aytivatVi Tov' &i nv&ixov vofAOV tov avXtfi&xov fiigti 
nivTBf netQd^' xataxtlsvtrfidgf iafi^fitxoVy^ ffnovdeiov, xavaj^QivaiQ 
xtX. Cfr. Muellerus Ddr. i; p. 3184 II, p.:216. .ScboeUiu» L l 
p. 63— 67 qui praeter. Boeckhiiim de^ P.ythio,\nom6 prolixius 
agunt Apud eosdem invenies quidem, MStrabmem Geogr. ^IX^ 
3, p. 281 Tauchn. in describendis carminis-partibus a PoUuce 
discedere, yerumtamen 'Ct hic nonnisi quinque-fraBteB, sive 
actus mimicos agnescit -^ Luciani quoquie^vlocus» de Sidt 
Tom. IV, p. 135 Coigtt. .liic In^censum venirc: poieA::^ iiw^v >yaQ 
nivre nQogtana t^ oqx^^ naQaaxiVaafiivet^imaovTtav yap 
fiiQUfV t6 dQafia igv) xvk. atque toia depique in fabularum 



*") Optime enim-iWiBl^keifas 1. c. p. 230 xsoatfa.-ScI^iieMlerttro t c. ^. Q 
cpntendit 
sed mimicam 
Bergki 
qMo BGtiAMea 8kttf')^ertiMaibtthiyHd<<M^lii%k.^^C^ ll^'l.>pi JS7 

16 
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compositione non ulira quinque actus drama producendi con- 
suetudo, mihi non magis ad receniiorem tragoediami quam ad 
antiquissimos jam mimorum ludos pertinuisse semper visa est 
Probabile igitur fit, quapropter hoc a nobis disputatum est, in 
dithyrambicis quoque saltationibus, similiter certas usu venisse 
tripudiandi figuras, quas inter ea, queLia rvQ/iaaiav vocsimnif 
profecto neque tranquilla neque simplex fuit, et, si conjecturae 
locus est, fortasse in fine saltationis et canninisy cum ad sum» 
mum furorem et enthusiasmum peracta res esset, optime locum 
habere visa est; veluti in nostratum quoque saltatione ea| 
quam nomine ^,Contrcdanse*' a Francogallis acceperunt^ idem 
saepissime adverli licet, ut cum primum quinque aut sex ax4^ 
(lava sive figuras repraesentaverint, in septimae figurae fine, 
quam non inepte Graecorum oQiifa comparaveris^ ejusque gra- 
tiosissimae, pauUatim laxatis vinculis ordineque turbato, tota 
denique saltatorum ac saltatricum cohors, huc illuc flucfaiante 
motu provoluta ducis haud secus ac rhythmi expers in diver- 
sas partes discedat ac dilabatur. At, ne ad res devias me 
abduci patiar, Cinesiae, quam ferunt Pjrrrhiche admonet, quam 
Luetckius admodum breviter tetigit. 

Meursius in Orchestra p. 71 duplicem pyrrhiclien observat 
unam antiquiorem militarem, alteram Dionysiacam in qua pro 
hastis th}rrsi erant, ferulaeque et faces et Bacchi rea gestae 
ejusmodi repraesentabantur. Quod Athenaeus manifeste docet 
XIV, p. 631 a. fi 8i xa&' '^fiSg nvQQixil JMVvaicanq ng iiwM 
SoxeT, inmxegeQa ovaa tijg aQxaiag. ixova$ yaQ ol OQXOVfUim 
&VQaovg avvl doQaraov nQoiivrai di in aXXi{kovg xal vaQ&n^ 
xag xai Xafinddag (fSQOvaiv OQXovvTai n ra ntQl ^iowaov 
xal neQi rovg *Iv5ovg iti Si ta nsQi rov iliv&ia. Atque ean- 
dem pyrrhicham significare videtur Lucian. de saltat p. 101: — 
axrjfjtara navrota ini^eixvvvtai nQog QvO-fiov ifijSaivovregy aQti 
fiiv noXifnxa xal fut* oUyov di (poQivtixij a Ji(yvvaio Tcal 
'jicpQoditfj (fiXa. Quid igitur, cum Cinesiae ista nvQQixvi tan- 
lam celebritatem nacta essetj haud scio an non multum a vero 
aberraverimus, si primum ab eo Laconicam saltationem arma- 
tam in Dionysiacam choream immutatam esise putaverimus? 
Quod quidem Cinesiae inventum acerbissime Aristoph. Ran. 153 
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Mtat^ ' nbi IKonyium^- «em HerQules <judlibus : m TiarteD^ j «upfili^ 
ciis malefici ^afficiaBtur, exponit^haecadjicijeniem fadtl; ;..:.:. 

quem ad locum Schol. haec annotat: Kiv:fi<jiag diiS^VQaf^fi^tfiifiQf^ 
oeintiiniaaTo.nvQQixriv^i) ovi ivTotg x^^f^^nollp xiv^ffn ^XW^ 
aat&ri tivig .8i ov' y^<povgt,a6v Ntj tovq &(Qifg,MTixQVy r4kii* 
dqxju^ovomy xal ditui Yto i^^g yQd(fovai»'.i ^^MnvQfAXflVt^ug 
efia&etov KiV9iaiovj .Gelermn immeriiio hunc "^hrMm-^ifrmh 
expungi a iMmniiUis censeov^^uumvxstaiim .adnexo versu fj 
nvQQixriv xtX. toia^ joci vis in versu *H MaQaifntw ug QtjaiV 
i^iyQaxpato pessum detur. Etenim gradatio hominumsceleril-* 
torum<^x inopinatq -finitury 'vel interrumpituirM pofiius. non vsine 
magno' ijbco commemoratione eorum^ qui. tragdedi^ 'particliiU& 
exscripserint, utque ex Morsiiui quidem tragoediis;- ^iieitia^'^. 
modum bene observatum invenio avGuiL Eb^ro : de Schola 
AeschyU «i Trilogiamm ratipne:(yratisl.ii840. 8.)ip. 16. Si 
vero, quid Aristophani Pyrrhichen doeendorCinesi^s peccasse 
vlsus, sit, quaei^ds, quoniam ipi^i bilem moveril, iniquus; adfnon 
dum; judex exstitit E. IVIuellenis Gesch.der. TMorieMerKutM: 
Vol. I, p. 203. ,ySo wirdAndcnVo^idti der DUhiframien'» 
dichter Kinesias darffe^gUiH yiidoM^x^l&Aiebe^^^ianzt zu 
habcn nacb^:der'\MeitmhgCidee^Dimiye^>ih(ldenKJ^riisehen zutn 
Aufetitihalt < itn Mistpfuhle d^ Veriamm^ten ( vellhmMeu . iqua" 
UfiziH^ (Raii. 154 S.choL)i wegeti \ den Erbdrtniiehkeit ^dieee^ 
Tatizsiiiohsi. 'V . ^ Cui ut^ solet ad verbuin assentituv iBocfius. i4» 
Yereor, ut recle* Acmihi certe.i^em miilto mdyMJsexpedivisJse 
Hanov. E]^erci Grit p;;49' videtuit,> qui ad Phereciatis istac i .*' 

Kivtiaiag 8i jti o^xaTtxQaTog *^t,Tix6g : « ! : \>^:u 

:; i^ioQfiaviovg ixapknagmuiv iv.ToiggQOipaigur. <^<.4,i 

' • i dnoksi^ix* oirfo^ i (eafte . tij^ nait^aiUfg: : . ; i : 1 1 r ^ > < \m'> 

TtSv 8i&vQdf4./Sa)Vj xa&dncQ iv Tatg daniaiv 

aQiaieQ' avTOV (paiveTai ra de^id, 
„versionibus strophorum i^aQfiovioig declarari arbitratur, salta- 
tionem cycUi chori non congruentem illam, neque cum modo 
iibiarum vel lyrae, neque cum canlu. Itaque factum videri 
Cinesiae dithyrambis ut chorus versiones faceret, antequam 

16* 
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tlbvs ngtiificarenturv qoare ubi secimduiii MusioeB r«ti(ttieBi 
dextra debebat parte chorus collocatus esse^ sinistni ' cbnBpiciei- 
retur et invicem/* Idem ad hanc confirm«idam «ententiam 

laudat Schol. Arist. Ran. 153 y,iv rotff XPQ^ ^'^V ^^^^^^ 
ijlfJitfefvo. Videtur igitur Aristophanes: L c. magis naTationes 
qnam artem Cinesiae perstrinxisse. Omnino vero pynfakhes 
mentionem facere Aristophanes longe alia ,dc caussa'«Tidetur: 
cum hanc. saltationem, ut videtuTy instituenti Cinesiae «aocidisse 
feFtur» ut ad Hecates imaginem cacaret Lysistn v. 330:' 

V ri TOVTO doi xo nv^ov i<mv; oik&.nov ■> 

'K$PfiQiag aov xaTaTtviXtjxiv no&e^^ . - 
Ran. 360: . : 

: . fj uaraTAa rcSv ^HxaTaiwv xvxUoia$ x^^9^*^ vn^SmVd ■ 
Suid. p. 2019 C. Gaisf. Ac sunt praeterea in Aristoph. Gerytad. 
ap. Polhic VI, 111 versus noimulli: .it::!.;.-: 

roTe pUv Jiowai aov xauxoTrdfft^ avi . ..; 
r . .vwl di aoi xafTi/jLOvaiVy Toxa S* iv oSS* oTi. ''. 
xai xaTax^aovvau -:.-ji 

in- qiiibus non sine veri specie fiergkius putavit Cinesiatn tangi. 
Cfr. Meineldus I, p. 227. NeC non ejusdemiCmesiaeiSidtandi 
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genus irridetur ab Arist Aw. 1378. ' .. 

dana^^fiia&a q>$Xv^wov K$V9iai€tv» 
•■ ri diVQO noSa av xvilbvdvd ximh^ 'xbxhXg. 
lo Chius, num quid in saltando novaverit pamfti' com- 
pertum habemus, verum si idem, quem Atheh. XIV, ^. 633 tra- 
dit .Tov /ttovvaov anovdilov ngtSTov 'Xi&aQiad$, non Dio fuit 
Chius , quomodo in Mss. est^ -^ed lo Chius ; .hanc in musica 
dithyrainborum novationem etiam ad saltationem p^iinuistfe 
probabile est: ita quidem, ut cum graviori tibiamm sonitui 
major choreutarum.numerus convenisset; idem nunc minuere- 
tur^ ne saltatium strepitus t^nuiorem lyrae clangorem vinceret 
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Botat^ * nbi Diany^um^ ^cm Heroules qudlibus i jn T^artofa j «upfnfi^ 
ciis. malefici :afficiaBiur, exponit^ haeo adjicientjem faoiffc . : ... 

.,. >% 'i^p^ np^Qi^v^Aug €fia&£ tov KivfjQiov. j 

quem ad locum SchoL haec annotat: Kivfiaiag i^tf^vQafAfioffffHQf^ 
Sghi6vtiaaTO,9tVQQixnVif} ori iv TOtg x^oig nollp xtv^an ixW^ 
(ram*<i r^y^ ;W ovi ;^^iyot/a«;.T6if iVjy ^ovg .'d'(Qvg. arixoPi iiUL* 
afpcUQOW¥Vy xcA )6(!rw ito i^^g fQa^fovaw^ ^)S nvQQixflv.ug 
ifia&etdv KiV9)aiou^ .€elermn .immeralo hunc terftum^iy^? levA; 
expungi a nonnuUis censeov' quumv^siaiim .adneKO versu ^ 
nvQQixnv xrA. tois» joci vis in versu \^H^ Mj$Qqiip,ov Ttg Qtjatv 
i^ij^QatpaTo pessum detur. Etenim gradatio hominum sceleni^ 
iorum^ ex inopinato £niiur/ irel interrumpituirM poiius non .sine 
magno^ij^co commemoratione eorum^ qui. iragoediitid'paFticJiila& 
exscripserint, utque ex Morsimi . quidem iragoediis ;• ^jaeiha^^ 
modum bene observatum invenio avGuil.Exnero.de Schola 
Aeschyii «4 Trilogiamm raiipne {VratisLJS^. 8.):p. 16. Si 
vero, quid Aristophani Pjnrrhichen daeenda. Cinesiaa peccasse 
visus; siiyiquaerds, quoniam ipi^i Ulem moverily iniquus; adfno*^ 
dum judex eKstititiE. IVIuellfinis Gjs^h.ian: TAdorieMerKuhit 
Vol. I, p. 203. j,So wird Andcn > Vo^eki der DHhyrannben^ 
dichter Kinesias darge^cUi ,^' (dAMen\^i^rbiehes^yeianzt zu 
haben tiaek^Hler 'Meitmhg^idee^ Dio9iye^ ih( 'den kI^^^ zum 
Jufenth)ali < im Mistpfuhle ddr^ Verdammien < vollkomtheu . •qua" 
Ufiziri^ (Raii: /154 SchoL )i '■ puegeh \ devi ErbdrmUehkeit « Oeee^ 
Tan2«#fie&«.'V.'Gui utsolet a4 veri)um assentituviBodius. 44> 
Vereor, ut recte. Acimihi certe.rem miilto mdius.expedivKBe 
Hanov. £]^erc. Gnii p;>49!=videtui^9>qui ad Pherecratiaistac. i :> 

KiVfiaiag^ di fil o^^caraQaTog *^tTixdg : * ;:!!.,*, 
: ; i^ia^fioviovg iHap^nag^ notdiv iv Toi^. gQotfkaig^ > t < ^ < ; > . > t 

.anoktikix* oiV«i0, t ttfaiTe , t^ noiiiaekfgi ^ > . r; . . ! i > ^ i .< « t : 

Tolv 8i&vQdf4./3u)V, xa&ansQ iv Tatg daniaiv 

dQiaiBQ* avTOV (paiveTai Ta de^id. 
„versionibus strophorum i^oQfiovioig declarari arbitraiur, salta- 
tionem cycUi chori non congruentem illam, neque cum mbdo 
tibiarum vel lyrae, neque cum canlu. Itaque facium videri 
Cinesiae dithyrambis ut chorus versiones faceret, aniequam 

16» 



CAPUT V. 



. • \ 



DE DITHYRAMBORUM MUSIOA ET COMI- 
CORUM IN REBUS MUSICIS CENSURA. 



Kupolis Athenaei XIV, p. 623. 

X* )} Movaixij n^ayfA* iarX jSa&v t* xal xaftTCvXor 
de^ je xfuviw i^fivqiaxet tt roTf imroelr dvyafiivoti, 

J^ithyrambo choricas tibias acdnisse testis est PoUux IV, 80: 
oi Si x^QMol (avXoi) di&vQafAfio$s nQogfjvlovv» Easdem femi'^ 
neas ac tensione medias tradit Aristides Quinct de Mus. p. 101 : 
Tov di x^Q^'^ &iikvTijTog 8ia x6 ttg o^VTfjva cv^eQig. Inde, 
qui cycliis choris tibia modum dabant, dicti sunt ;|fopat;Aa» 
(Boeckh. Corp. Inscr. Nr. 1585)^ de quibus plura vide ap; 
Gasp. Bartholinum de tibiis p. 81' — 87. lidem tamen etiam 
7cvxXio$ avXfiTai yocantur in Corp. Inscr. nr. 1586, unde tibiae 
quoque, quibus usi sunt, cycliae appellatae. Hesych. xvxX€io$ 
avXoi. Vid. Boeckh. de Metr. Pind. p. 259"'). Verum ta- 
men dubitare possumuSi utrum choricarum sive cycliarum 
tibiarum satis constans usus pervaluerit, an alia quoque 
tibiarum genera in dithyrambicis certaminibus admissa fuerint 
Atque non ita constanter xoQMOvg avkovg adhibitos fuiissey haud 
obUque coliigas ex Amphide Athenaei IV, p. 174 T. 



*''') Rdaardi Kraegeri dissertationein „de Masicis Graecomm organis 
circa Pindari tempora florentibas. Grotting. 1830. 4 ** cam in hac biblio- 
theca frastra qaaesivissem non sine molestfa ex Gottinga milii com* 
paravi; transraissam tamen mox intellexi ad meos nsas nihil prorsnt 
valere posse. 
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A. iyta 8i tov ^^iyygavTa tbv aorfoiTarov. 

B. tig S* ia&* 6 yiyygag; A, xaivov i^evQtifid t&. 
'^fieTSQOV, o &€aTQ(v fiiv oideminoTb 

eSii^' ' Id&rjvjjaiv 8i xaTaxtxQ^f^i^ov 
iv avunoaiotg t^Srj* gi, B, 8ia ri 8' ovx ayetg 
eig Tov 6x)ov avTo; A, SioTi (pvXrjv neQifiev(o 
acpoSQa (fiXoveixovaav Xaxeiv tiv' ' otSa ycLQ 
OTi TavTa nQayfiaT* avaTQiaivoiaei XQOTog. 
Exstabat liic locus in Ainphidis fabula Ji^&ifQafi^og inscn^ia. 
De i^so vero Athyrambico certamine sermonem 'fleri/ feui 
noyum se gingrdntis luybritiim adaptare' atqu6 popula ^finjKi^m 
in theatro oslentare velle confitetur is, qui alter colioquentium 
introducitur, ex commemoratione tribus patere videtur. !£xa- 
ari? yocQ (pvXij (ut ait Schol. Ar. Avv. 1040) J$ovvaov TQetjpei 
8$&VQafi/Sonoi6v, unde Cinesias in Aristophanis 1. 1. haec de 
sepraedicare potuit: og Taiai (pvlaig neQi/idxfi^fog eifi' ael. — 
Praeter tibias autem in cyciiis choris etiam citharae usum j$iai 
cap- V, §. 5 contra Welckeri disputationem in Ann. bstit Ar- 
chaeol. (1829) p; 401 defendi. ^ ' 

Neque spemendum sententiae meae praesidiuin esi id, 
quod nq dithyrambici quidem poetie omnes tibiain. pari in 
honore haberent, tantique aestimarent, quam eitharam, ita ut 
non absonum videatur, inter duplicem fere dithyrambieorum 
scholam intemoscere, altcram Doriam, quaeque ab ea- pro- 
fecta traditur, Phrynnideam, alteram Melanippid^am;' illam 
fidicinum. celeberrimorum copia abundantem ac not^ilem, alte- 
ram spectatissimis tibicinibus aeque insignem. — Atque herde 
tibiariim lusum n*emo majoribus laudibus adorqavit, quam Te- 
lestes Athenaei XIV, p. 616 B. Kof/ixfjdSg 8i xAv tm "Aatdfini^ 
6 Teligtjg iS^Xcjae tt^v idiv avhiSv XQ^idv\ hf tovtoeq^ 
^H fpQvya xaXXi7tv6(av avhHrf. Uq(Sv fiaaiXfja 
AvSov og aQfAoae nQfStO^ 

JoDQiSog dvTinalov Movaag v6fiov aYoXov OfjKp^ 
IlvevfiaTog evnteQOV avQav 

uificpmXexoiiV xaXdfiovg 

Ac Lasum quoque Hermionensem avhuv nolv(f(ovia ab ipso 
primum iuducla, satis tibiarum fautorcm declarai. (Plut de 
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Mus. XXIX). Conira hoslem iUib capitalem Melius. se gessit 
Melan]ppides>.(wicl. p. 78),..non ille Philoxeni praeceptor, sed 
anticpiipr, juniori^ avus, ^iiem in Maisya iiHpniiii» dith3nramb& 
iibiis indixi&se ;bellum'iAthenaeu8 KIV^>pi6i6 E. testis est ^ 
Conviciatur ibidemifhaeo: ;":. : ?: •: -.•;;. ,i<5M \i--\ - ;ii - 

univ TB* f^E^QitB max^a atiiuxt^ kvfiOy 
ov ft€ tad* iyti Haxotcen diSwfAU 
Pratinas quoque tibiarum in theatris ' imperium subterter» 
summopere innititur ap.^ Ath. XIV, p. 617 C. 

tav aoidav xatiataaay . Iliigideg PuaiXeiav * 

o^A* .^vlog vatsgov xogevitw , • 

xal yaQ iat' vnijQstag Kwfjua fiovov* 

&vQCPfiaxoig ti nvyfiaxiaiavvifavxQi&Ag haQoivmv 

ifjbfAtiVah atQatrfXatag. ■ 

nai6 tow (fQvyilov {? fpQVYYi^ov) - *• ' -^ 

nonxikov avoav ixovra, : •! 

q)kiys rov oXoOiakoxakafiov 

t.aXo^aQVTtaQafjifXoQVd^fiofidta^ &' 

vno tQvndvuf Sifiag mnXaapUvov. 
Quae tam effusae querellae quid sibi velint, quo tendanl/ di^ 
vinare licet ex Plut de Mus. c. XXX. alkd yaQ xal uvXi^ 
tixfi dno dnXovgiQag dg no$xiXmtiQap (nitafiifiifM fu}va$x^v. 
to yoQ naXaiov mg tig MsXavinnidijv tov tHv dt&VQdfi/3wv 
notTiti^v avfjifiififixtv tovQ mXfitdg^naQa tcSv no$fiti!Iv Xafi/U^ 
vtw tovg fAia&ovginQmtstYiavi^ovatig dfiXov6t$ tfji noiu 
riaecDg, tcSv d' avXritvSvvnijQBtovvtwvtoTg SiSaaxA^ 
Xovg^ vgiQOV di xai t^ovto Su^&aQti^ 

At sive citharam alHquis sive libiam' excolendam prae 
ceteris sumserit, nescio, quo facto simui cunli instrumento 
eiiam novandi studium aoeepisse videatur, tit non iitimferilo 
Anaxilas Aiiien. XIV, p. 623 cianeret: ■ ' ' *• ' « ' ^ 

71 fAOvaixti S' k/a^Q Ai^i»i ngog ttSv &e£T^' 
dii ti ^jxatvov xat' ivia,vt6y-&fiQi4>v tiktH . . . 
iniiiaius haud duBie Eupolin e ciyus incerta aiiqua fabula 
Aihenaeus ibidem hunc -afifFt* locum: 
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Xfi (AonoM^ nQ&YfA icri fia&v n xal kafinvXov 
mi rt xaivov i^ev^xeii toig imvoetv Swa/iivoig^ 
Nec sine consilio Eupolis h. L musicam nQa/fid t$ xd/Anvlov 
vocavit, eum ex comicorum lectione abunde pateat^itum fidi-> 
eines tuiix tibicines, imprimis vero poetas dithyrambico% penes 
quos fere omnis eo tempore musicae exercitatio recondita 
erat, minime hoc spectasse, quibus machinis novisque artificiis 
corroborarent musicam ac stabilirent, sed quibus eam tormen- 
tis ac flexuris debilitarent, comprimerentque. Spectat huc 
Aristophanes Nubb. 970: 

£1 8i ttg avToSv ficDfioXox^vaan* tj xafitpiuv tiva xafiniv 
avtdg Sei^agy iv &' aQfA0via$g x^C^^ V aupvid^v^ 
oiag ol vvv tdg xatdjpQvww tavtag tdg dvoTcoXoxdfintovg 
inetQifiito tvntofjiivog noXXdg, cig tdg Movaaq dq>avi£i»v» 
quem locum Pollux Onom. IV, 9 respexit : xai Q>qvvi,v di roy 
KdfjKovog fjiiXea$ noXvxdfineav toig vno TvJy xotfiifSmv Svaxo^ 
XoxdfAntoig xXtj&aat TuxQV^^&a^ Xiyova$, Etenim Phrynnis 
praecipue musicam flexisse accusabatur; atque a frequentiori 
mollicularum istarum modulationum et flexionum usu 'liavo^ 
xdfjintfjg dictus est (Plut de laude sui p. 958 A.) Ab eodem 
Musica in Pherecratis fabula quadam conqueritur, in tremulo- 
rum sonorum artificiosissimas quasi voragines totismi sese im- 
mersam esse, rapidoque cursu modo huc modo illuc' jactatam; 
0Qvyvig S' iStov atQofiiXov ifA^aXfiv tiva 
xdfintCDV fjLa xal atQiq>/av oXfjv Sii(p&OQBVm 
Quo vero sensu Phrynnis *Iwv6xdfintag audiebat^ eodem reHqui 
dithyramborum poetae a comicis ^afjLatoxdfintdi appellaban- 
tur; unde Aristophanes Nubb. 332. 

xvx?U(av ti x^Q^'^ dafiatoxdfintag avSQag fnitmQOipipegxagm 
quae verba schoUasta non improbabiliter ad Cini^iam etCleo- 
menem dithyrambicos refert. Atque hunc Aristophanis locum 
respicere Jo. Tzetzes videtur in at$X' n. Statp. noitit. v. 140 
(Cramer. Anecd. Oxon. lU^ p. 334). . . . td Si Xomd fio^ fid&a 
ol nQog tov Jiovvaov yQdq>ovteg Xoyovg 
nafinXiigonoXvgQO^fjtov iyQatpov piiXog 
olovniQ aitog gixov dQtiwg iq^ijv 
dafAatoxafATuSv nXnigonoiaciXff tQonfg. 
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Verum enim ad saniorem ' ariis rationem pauci videntur rediise, 
Certe Musica in Pherecr. i. 1; unum Phrynnidem laudat, 'qao4 
ab hostibus in sua castra transfiiga redierit '< 

akV ow ifioiye ;^ovroff ^ anoxQtSv avi^^ ; v 
ii yag TL x^^fiOQTavev av&^ aviXafiiV. 
— Nec.reli({ui poetae^ opinor^ potuissent mutare castra etiamsi 
vohussent: Adeo . ex ipsa poesi omnis et vis et ars evanue- 
rat, inanique et circumvaganti furori cesserat, ut si quis au- 
dientium oaptare favorem veliet^ is in musicis m^gis, quam in 
poeticis artificiis perclitaretur^ necesse esset Quam quidem 
poeticorum ingeniorum sterilitatem^ soUdaeque poesis defec- 
tum, optime perspexit Xenarchus in Porphyra ap. Athen. VI, 
p. 225 C. 

ol fjiiv noifiTal XijQog eiaiv, oidi IV- ' 

xaivov yotQ i^tvqiaxovaiV aiXa fjuTaxpiQi$ 

hutgoq avTwv TavT* Swo t€ xal xari», .' 

contra iege AristopL in Nub.546 sq. 560. Vesp. 1Q49« 1043. 

Pac. 748. Eq. 537. xa$vag idca^ poetarum egregie praedioan- 

tem. Locos indicavit Th. Bergk. Gomment p. 269. 

Ex ejusmodi enervatorum poetarum grege Telenicus tam 
futilis, tamque levium cantilenarum auctor fuit, ut ipsius nO'^ 
men vel in proverbium abiret, et^ si quis propter inane quod- 
dam aut dictum aut inventum deridendus esset, is simpliciter 
TeUvMiSiiV diceretur. Itaque Hesychius TtXsviac^aa^» avrl tov 
fATj (M. leg. Tov^ofAa) xivov mu^aa$* De Telenico isto nobi- 
Ussimus loou^ est ap. Phaniam Eresium Athen. XIV, p. 638 C. 
Tilevixog 6 Bv^vriogy hk di ^AQyag noiffTai fAOX&tjQuiv oVTig 
aafiaTkfV nQog fAiv tov Wiqv xccQ^ixr^Qa ivnoQOvVy riSv 8i TiQ^ 
navdQOV xal SbQvvvtdog vofjtiavovii xaTa fiiXQOV'^vvaVfO 
imyjavaa$. (MeirieL Com. Vol. 11, 1 p. 137). 

Itaque poetae ocomid fere omnes, quippe qui reliquorum 
poetarum acerbissimam sibi exercendam censuram ^^^) swm* 
rent, nihil et praeceperunt diligentius et auditomm animis 



^'*) Cf. Ed. MiieUer Gesch. der THeor. d. KunsU Tom. I, p. itt^fM, 
— Roetscher Arisiopkanes md sein Zeitalier p. 67. ^ Kaiingi«8m 
1; 1. p. 29^ . 
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imprimere saepius studuerunty qaain: ut depetditain iemporiSs 
inQsicaai :aut pehitus.. emendareilt/^ aut revern ad vetustaiil 
ac decoram simplicitatem^ novam illam totam quasi inhbne*- 
stam et iiopudicam aspernarentur, Hinc- EupoUGT- in Heloti- 
bus ap. Athen; XIV^ pv:628 D: Stesicboriv .^icinanis /et Si- 
iottonidis carmina a nemio/e jam exposci conqu^ntur, sed 
Gnesippi undique resohare' incesta .adulterorum emoUita car- 
mina': . " ■■■•..■..,; '■ ?.■■ . ■■.. 

Ta STfia^dOQOV ve xal 'jikHfiSvog JShfifavlSov t af/[tuBlitf 

ccUSciv 
6 di rvriamsioq iauv dxove^v 
^HVog vvxxiQW* evQi ftotxoig ddafiat* ixxaleia&a$ 
yvvaixaq exovvag iafi/ivxtjv re xal rgiywvov. 
Apud eundem in incerta fab. ap. Suid. y. Baataaag (MeineL 
n^p. 549) interrogat aliquis praesentes: t < 

^ji)^e 2iq noTega /Sov^a&e ti^v vvv d$d&ea$v 
lod^g dxove^Vy ij toV dpx^^ rpofrov; ; .« 

Hinc Epicrates ap. Ath^ XIII^ p. 606. 

TdQaiTiK' ixf4fefAd&fjxe TavTa naVTeXtSg .) 

Hanq^ovg^ MeX^TOv, KXeofAevovg^ jAxfiw&ioy* 
et Cratinus in Bubulcis ap. Athen. XIV, p. 638^ vuifeuna ira 
permotus increpat Archontem, qui cum sibimet ipei choruin 
denegaverat, tum neque Sbphoclis (at quianti poetael) ^Hrecibos 
obse^pu voluerat: 

og ovx edwx* aiToyvtk Soq)oxlies. X^^Q^f ' ' '^'. 

tia Kleofuixov S\ Sv ovx av ^^^ioifv ipi 

ifxol Si^aaxetv ovS* av eig *ASwviam - 

Nimirum Cleomachi filius (siquidem Dobraei coDJectura 

w^ Kleofidxov pro Kleofidx^ jure locum tuebitur) idem ille 

Gnesippus fuit, quem jam ^b EupoUde^ vidimiis infesiis telis 

mn leviter petitum esse. — Nam sahe aQj^aiiin^ quae dicuntur 

moioifAdTfav hodie vix ulla menH)ria ad nos pervenisset^ niM 

eorum apudcomicos aUqua certe mentio injecta fiiisisefy quippe 

qui carmina ista modo parodiis expressa modo ipsis .verbis 

auctorum^ plerumque fabularum parabasibus amarent innectere. 

Atque Cratinum quidem Athenaeus XV, p. 698 testis est 

hujusmodi parodiis saepius usum esse, eundemque in Panoptis 
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novunus Cecidae yeieris ditl^yTambici mentianem injecisse: 
(SchoL Ar. Nubb. 984) Aristophanes quoque £qq. 523 duonuii 
ccQ)(man^ Ttoifjfidvayv initia seryavit alterum: rixvovig ivnaXi^ 
(jLWV vpLVmf alterum, quomodo opiime suspicatum esse Meine- 
kium puto: ^^Hqyi xQ^^ofiiSiXc. Apud Comicum enim est: 
JwQoi avxoiiiS lii z qnae verba Hesychius in Glossarium reiaita 
sic e^LflicsA: nccftaSeiTatix JwvidQjfaiwT nonnfiajwii^. Deiniki 
Cy£ae . (Her mionensis y poeiae fortasse ditbyraqibici y ^ nonhuil^ 
dicuirt versum esse, quem Arist Nubb.i%7 .servavitciTl^Aa^ 
no)Qo». xi fiiafAa [kvQog addii Schol. h. i^]« . Lam^roolis auten» 
carminis cujusdam initium: IlaXXctSa mQainoXkV Se^vdv qaai 
non mediocriler auctum exhibeni scholL ad., Ar. Nubb, %0 
et Arisiid. .Tom. in^p. 538Dind£. foriasse Phrynichus (fr. XVII 
ap. Meinek.) commemorat En integrum Aristophanis iocum: 
eiT* av nQOf^a&eiv aafi\ iSiSaaxov^ tw fAi)Qiii firi ^vvixowag 
ij nakXdSa neQoinohv Si$vdv, ij TrjKinoQov ri fioafia. 
iviHvafAivovg Ttiv dQfAOviav., rjif ol naTiQig niOQiSwxav».- 
Neque Cecidae meniionem omisii Aristoptianes ib. v. 485.;:; '.> 

. xal KfjxeiSov.ml BovqiQviwv. •: ..: t: -: . 

Ac sane bene res sese habuisset^ si nihii omnino.Aihenienses 
iliis iemporibus veierum poetarum . carmina curassent. Qtiam 
enim perverso aique dfiovatf niodo ah. iis tractata essent, qin 
curareni ea^ atque veierum ppeiaruto quasi assertoreii ^s^ 
jactari veilent; dpcei Craiini.exChirQnibus.fr. X.- \ -^ » ^ . 

. ; JCXenayoQag aSeiv ovdv, '^ffiodiov ptikog av^. 
jyChiagorae carmen canere^ iibicine modos Admeii prae^unt^?! 
quem iocum Th. Bergk. CommeniL>p. 217 sipipliciier de ariis 
musicae depravatione accepit, Meinekius in proverbiali dicendi 
genere inniii s.uspicaiur (cl. AristXiysisir.^1236) quo notareniur 
ii; qui temere omnia misQi^rent ac confunderent i.Quid quod 
ne oQ&Lpig quidem vofiog gravi^simus ille ei augustissimus piXH 
priam digniiatem innaUunqu^.^decu^ retimiisse videatur> ri^pii^ 

taio Ariat. jE^ccL 739.faoe.ii»simio Iqco»;! . ' !:. »'.. 

. ..ci ^i SiVQ' i^ xt&aQiftSQg eii^i.i . [,,,i 

noXXdxig dvaaTiaaod fjL eig ixxXtia.iipcv n • 

. dwQl VVXTtSv duf ^OV OQ&QIOV V'-Qf4^qiV,: . : ;. .1./,.. 

Cfr. Suidas.vr: ip4ci^ftft?'rtf«.j— ~^.. ..j \. . .» . ; -. 
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Tanta igitur frigora, tantaque jejunitas, cum* ih lyricam 
ejus aetatis poesin irrepsissent, etiam musicae vigorena ac vir- 
tutem exstincta esse, non est, quod mireris, • Nove invento*- 
rum aliud urgebat aliud ; quod excogilaverat alter , eo aui 
perficiendo aut antiquando alter sibimet ipsi qiiaesivit glario- 
lam; neque erat, ubi acquiescere aut pedem sistere musjca 
posset; sed huc illuc fluctuari et circumferri cQgebatur tanquam 
poetarum et popularis aurae ludibrium; adeo omilino ipsa 
vera musica evanuerat, ac duntaxat fiovffodoPtifiaTa fere stoper*^ 
erant. Qua de corruptela foedissima non insulse Pherecrates 
in Automol. fr. II. 

N^ tov /fi]f^rjTQ* aviagovy* rjv xaxdSg aSovrog axovHV 
BovloififjV yaq xdv dxa?Ji(paig tov iaov ;fp6yoi/ iavHpct^ 

voSa&ai, 
Etenim antiqua Musica mascula fuit ac simplex, recentior illa 
cffeminata evasit et multisona. Hinc tot comicorum illae de 
mollitio et dulcedine carminum pravorum querellae, hinc 
eorumdem frequentissimae de insano ac turbulento vocum et 
inslrumentorum multifario strepitu tragpediae. Sed jam exa- 
minemus singula diligentius. Atque, uti ab emollita illa ac 
delicatula Alusica exordiar, mascula musices virtus una cum 
oUyoxoQSia evanuit, teste Plut. de Mus. c. XII. tjJv yaq oiU- 
yo^oqBiav (sic bene Wyttenb. pro oliyoxoQeiav) xal tfjv aTtlo^ 
Tr/Ta xa\ aifxvottjTa Tjjg fiova^Kijg ciavveXvig dQxaXx^v uvm 
avfi^i^rixtv. Hujus depravationis auctor Pherecrati * Melanip- 
pides Melius notatur : 

ifioX yoQ i^Q^s Tcov xaxtSv MehxvmniSrjg ^ 
iv Toiat nQU)TogyOg la/Soiv dvijxi fie 
XaXaQiaiiQav r"* ijioitjat x^QSaig SoiSixa, 
de quo loco R. Hanov. Exercit. crit. p. 39 aptissime sic dispu- 
tat: „De hoc tamen numero non videtur dubitandum essle: 
Nam cum Athenis velus Terpandri iyra emendari coepta esset, 
ab alio ahud veri est simile prius tentatum esse, quaM Timo- 
thei opera lyra XI chordarum inveniretur, et communi usu 
reciperetur. Itaque Melanippides ante potuit XII chordis uti, 
nixus quodammodo vetere tetrachordo et Pythagoreo, vel Ly- 
caonis octochordo, de quo cf. Boeckh. de Melr. Pind. p. 205, 6.** 
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Vemm iamen in Melanippidem prae ceteris cadere videntur, 
ea, quae ipsa sibi Musa identidem fundit solamina 

dlV ovv ofiof^ ovtog fi^v 7}V aTtoxQoSv aVi^Q 
ifioiyt TiQog ra viv icaxd, . 
Contra, qui primus vere effeminasse Musicam dici posset^ 
Phrynis videtur Mytilenaeus^ quem sive ex quinque***), ut 
in Codd. est, sive ex septem fidibus, quot post Burettium 
Mem. Acad. XXIII, p. 152 etiam R. Hanovio Exercc. crit. p. 51 
et Meinekio Com. Fr. Vol. II, 1, p. 239 placuerunt, duodecim 
elicuisse harmonias maUs nihilo secius incredibile quiddam 
effecisse dicas, cum harmoniarum multitudo ex fidium numero 
apta esse soleai Cf. Boeckh. de Metr. Pind. p. 212. Thiersch 
Einleit. z. Pind. p. 43. 

Servavit autem Plutarchus I.I. hos de Phryunide exPhe- 
recratis Chirone versus: 

(pQVVvig 8' Y8mv otqo^iXov ififiaXtiiv xiva ; 

xdfiTiTMV fie xai atQifpwv oktjv Siitp&OQiv 
iv inTa (s. nivTs) xopSatg 8<a8ex* aQfioviag ix^v. 
Quam cum fidium numero non congruentem harmoniarum 
multitudinem non nisi summa tum remittendis, tum iiitenden- 
dis fidibus varietate adhibita a Phrynnide posse effedum essC) 
quivis intellegit. — Itaque verisimiUimum est, quod de Phry- 
iiide Schol. Arist. Nub. 971. oi xoofiixoi noXXdxig avroi fie^ 
fivfjfiivoi, i(p* olg ixaifVovQytjae xXdaag Ti}V <l8i^v naQa 
t6 dQxaiov ri&og, o/g 'u^QiaToq^dviijgicai Q^iQiXQdTrig. Ni- 
hilominus et hunc ferre se velle Musica confitetur: dkX' ^dlrv 
ifjLoiye x ovTog f^v djwxQcSv dvi]Q, qirippe ciii- summtim auda- 
ciae fastigium unus Timotheus attigisse visu^ esseti Prius- 

quam tamenvde XI Timothei chordis dieam, iteriim toihi Gne- 

■ ■ > ■ • 

sippi atque Cleomenis mentio facienda est, quos ex enniedchordo 



■ 1 , 



"^) Qainqae chordae certe non defendi poterant loco Telestae ap. Atb; 
XIV, p. 637 A. 

aXlos~<S^ aXXttv aXayyav h(s 

X€Qar6(f(ovov i^^d^tCs fiaya6r)fv 

TisvTa^^dfi^tp ^oq^av a(ii&fii{> 

X^f^Qti xafixpidlavXov avaarQOtftSv t«/6^. 
cf. Boeckh. de Metr. P. p. 263. 
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^uiasi meUitas eliciiisse cantilenas convellit Chionides in. Pau- 
peribus ap* Athen. XIV, p. 638. 

TaSt^ oi fjLot Jia Fifiiamnog oidi KUofiiviig 

iv ivvi* av x^Qdaig Hareykvxi^vaTO: 
ubi Schweigh. ivvic^OQdoujt conjecit; de quo instrumento a 
Theophrasto Pierite invento cfr. Bodius de Orpheo p. 177^ 
Fortasse non absurde hinc conjecturam capere liceat, ennea- 
chordutn pleruipque cantiienis am^toriis adhibitum esse;.nam 
et Gnesippus et Cleomen^ eroticorum carminum ; auciores 
feruntur. De Gnesijypo cfr. M^inekius VoL II, 1, p. 6 ; pag. 
27—29; p. 481. „. 

. Namque, ut hoc statim addam,. petubntia illa amatoria 
carmina poetis comicis haud parvam ridendi copiam praabuer 
runt. Ek ^Qrum numero JLjamynlhiii Milesii sunt^quo de 
Phot. Lex. p. 207. 10. Aafivv&iog nott^Ti^s igMiiimv ip^Uiv^ 
Hunc Epicrates ridet ii) Antilaidja frAgm, fll. ^ r .•; 

TaQvixM ixfiifnxO-tjXi taiva navTikcSg* - ^ ^ 

HanffovQr Meki^T.oVf Ki^QfuvovQy jiafivv&ioM. . 
eundemque/ Lydei^ meretricem lyiico carmine nobilitasse 
Clearchus in Eroticis:. auctor ;est ap. AtliLeq, Xin5,.p.,d97.;a« 
Cfr. Meinek. VoL III, p. 367. De Meleto cfr. .i4em> NU4eiii. 
Deinde Charixena quaedam tangitur cum a TJii^Opompo . jn 
Sirenibus: v , : r 

'. — avXn yag aanQji^ 
avTdj ye XQoyfia&* ola tdni XaQ&^ivfig^ ^ 
tum a Cratino in Ulyxibus (fr. IX). . 

ovx Xiv aTTa xovxiT' ov&' ola Tanl Xoifi^iVfig. 
quem ad locum Meinekius Vol. II, 1, p. .98 attiditiHesyolii^ 
locum s. V. inl XaQi^evrjg .^ , eviqi di xai no^TQiav aviiiv 
iQfaTiMMV Xiyovaiv. His , denique. Battalum p^^teris : adjicerej 
quo de Meinekius postquam in Hist. crit. p. 333 — 36 jam plu- 
rima contuUt, deinde ad Antiphanem (VoL lU^ p..32) .Hedyli 
locum adjecit ex Athen. IV, p. 176 D. . / / 

tjvktk di rkavxYig fiifMe&vapiiva naiyvia Movaiaiv 
xa\ Tov iv dxQi^Toig BdTTaXov i^Svnorrjv, 
Sed ad nos praecipue pertinet Libanius ap. Phot. Bibl. 266, 
p. 495 Bekk. iaTOQtjTai di Tigi.jE(piawg BaTTaXog ..avlfiTfig 
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yeviad-ai og — ixQ^aaro (iiXiai yMtiayoai, xal olcog ti^v Ti%' 
vt}v ifialdxiasv. Ejusdcm, iit poetae xaTiayoTa XQovfiaTa 
yQccfpovTog Scliol. Aesch. c. Tim. §. 726. uig noitjTov TQvtpsga 
xal naQoivut yQacpovTog Plut. Dem. c. IV, ut avktjTov (lalaxov 
Gramm. Bekk. Anecd. p. 221 meminit. — Scd haec de deli- 
catulis istis carminibus sufficiant. 

Lyra decem fidibus instructa lonem Chium usum ferunt, 
nisi Bergkius PLG. p. 427 verba Euclidis emendatius legil sic: 
ivSexdxOQde XvQa dexa/3dfi0Va Ta^iv ix^vaa xtX. Utut est, 
lo ipse neque decimam neque undecimam adjecit choi*dam, 
sed hoc aUoinim iantum invento usus est Nam decima chorda 
Iyi*am auxit Histiaeus Colophonius; undecima vero Timotheus 
Milesius, novator ille et cupidissimus et prudentissimus. Pli- 
nius quidem H. N. VII, 56 ab eo nonam affixam chordam 
tradit. Sed Nicomachus Harm. II, p. 35 Meib.: Tvfio&eog 6 
Mdi^aiog Ttjv ivSsxdTfjv xoqSj^v ^Qogfj^pe, neque aliter Boethius 
et Lacedaemoniorum decretum; cll. Joanne Sarisberiensi 
Metalogic. p. 79. 80 (Par. 1610. 8.). Plutarchus enim c. XXIX 
minus significanter: ovrog yaQ iTZTarf&oyyfjg Tljg kvQtjg vnaQ^ 
Xovatjg ecjg eig TiQnavdQOV, duQQixfjev eig nXeiovag <p&6yyovgf 
quem locum manifeste corruptum censet Boeckhius de Metr. 
Pind. p. 205. 8. Probabiliter itaque Meinekius in Pherecrate 
dvidexa commutat in Hvdixa. Qua in re mirum hoc est, quod 
quo invento nobis de Musica optime meritus videtur, eodem 
ex veteram eruditorum hominum censura depravasse artetn 
crederetur. Cfr. nos p. H3. Superest locus PseudoCensorini 
p. 145 (ed. Lugd. 1743): „Inde fecisse tres primos de quibus 
supra diclum est, hanc exccpisse cxtensionem Linon quem 
quidam Apollinis filium tradunt et Nymphae Paramesae Chryst- 
Iicmidi reliquisse, ab eo adjunclum modum qui synemmenos 
dicitur; hunc numerum auxisse Terpandrum adjectione die- 
zeugmcnon, qui primus a gravibus in acutum avertitur, deinde 
Timolheus addidit duos parameson et hyperboleon. " 

Corrige si tanti est: „nymphae Paramesae: [hunc] Chry- 
solhemidi rcliquisse, ab eo sqq." „Avertit" Manutio debetur. 
Celerum hunc locum, quamvis hyperboleon injecta mentione, in 
ea, quae de chordarum auctione quaeslio esl, nihil moramur. 

17 
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Truditur cnim arLificiiun artificio, perfectio pcvfcctionibus. 
Ouarc nequc Bullialdi interprctio locum tuebitur: Addidit Ti- 
niotbeus in telracbordo hypaton parbypaton hjrpaten et licha- 
non b}^aton cbromaticas in tetracbordo meson paramesen et 
Hcbanon meson itidcm cbromaticas. Haec enim non nisi XI 
(idibus apta: Censorino vero de plusquam XI sermo esl. 
Praeter cbordam undecimum, num aliud quiddam, novaverit, 
non satis scio: nam certe chromatis, quamvis eodem sit fre- 
quentissimc usus, absurde inventor dicitur. „Certum est enim 
Lysandrum Sicyonium chroma jam usurpasse, qui Epigono 
Sicyonio recentior tamen antiquissimac actatis musicus est, ac 
primus cx citbaristis plura instrumenta eidem canlico adhi- 
buissc dicitur sumpto modo boc modo alio. Alh. XIV, p. 663 A." 
Boeckb. dMP. p. 250. Ac Praxidamas quidem Suidae v. x^" 
ytiv auctor cst, Dcmocritum Cliium (sub Bastae nomine ab 
Eupolide irrisum) atque Tbeoxenidem Siphnium primos fuisse, 
qui chromatico generc utercntur. cfr. Mcinek. Euphor. p. 175. 
Bcrgk. Aristopbanis fr. CII. Pollux ctiam IV, 65. t6 fiipvw 
^icpvid^iv xal Xid^nv, t6 nsgieQyocg fiiXtav XQ^^^^^ ^ff^ 
/Jf]fiox(}iTov Tov Xiov xal Qeo^avidov tov Svtpviov^ Sg xal 
YmQTOvidrjg ixaknTo; unde jam Emendd. fort. p. 17 sq. Cen- 
sorino c. IX pro Hypericle vel Hyperide reddidi Hypertoni- 
dem. Quam conjecturam etiamnunc tucor, licet improbante 
Scbneidewino Nuncc. Gotting. p. 1385 (1844) cui eundem lo- 
cum non mediocrem medelam debere supra indicavi p. 124 
„Perfectissimi tamcn lyrici chromate semper et ubique absti- 
nuerunt. In tragoediam primus induxit Agatbo.'* Boeckh dMP. 
p. 251. 

Sed audiamus nunc comicos etiam de multisono organo- 
rum strepitu conqucrentcs. Nimirum maxima eo tempore ho- 
niincs invaseral musicae cupiditas, ut fere inveniretur nemo, 
quin aut tibiis aut fidibus canendi artem calleret, aut alio quo- 
vis organo dcxteritatis suac specimen proderet Quam equi- 
dem musomaniam non inficcte rident Aiistopbanes Athenaei 
IV, p. 184 E.: 

oGTig avXolg xai XvQaiai xaTariTQifi/Liai XQnifitvog, 
cl F^hrvnicbus ibid. 
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oi) TOVTOvl ^vtoi aif yu&a()i^<tiv noxk avXuv r* ediSa^ag, 
Eandem respiciunt Pherecrates in Dulodidasc. fr. VIII. oifx 
dTtoXijSd^a) (Meinek. dnoh^d^eig — ;) xal XQiyMVOvg xal Xiqag. 
Anaxilas ap. Athen. IV, p. 183 b. 

iyia Si ^aQfHTOvg^ TQi^OQdovg, nr^XTiSag 
Xi&dQag, kvQog, axivSaxpov e^tiQTVOfit^v, 
Ideo ap. Philemonem Athen. IV, p. 175 D. vel indoctior aliquis 
habetur, quod vdfila, quale sit instrumentum, nesciat: 
. . . rt (ptig; ovx qta&a vdfikav; ovSiv ovv 
ota&ag dya&ov avy* * ovSi aafi/SvxigQiav; 
Quid mirmn igitur, si musici quoque veterem bonam artem 
reUnquerent, et quo confidentius auditorum indoctorum captare 
gratiam ac benevolentiam possent, in meras nugas et quisqui- 
lias inciderent, unde ne comicorum quidem vituperationibus 
ad rectam sese reduci artis rationem paterentur. Ac primum 
quidem in modorum mutatione mira licentia quaedam musicos 
incessit, qua propter non modo Phrynnidem el Cinesiam sed 
imprimis Tiniotheum etiam vehementer exagilatos esse a Phe- 
recrate vidimus. Inde Anaxandrides, bonus haud dubie dithy- 
ramborum scriptor, operumque ab ipso profectorum judex 
acerbissimus quem antiquae adscnbere scholae non dubita- 
verim, in Protesilai fragm. I. harmoniarum perstringit metabolen. 

aiketv d' avTOig ^VTiyeviSav, 

'AQydv 8' aSuv xal xi&aQiC^Hv 

KfjfpiaoSoTov Tov ^AxctQvii&iv 

fiikneiv S* (pSaig 

t6t€ fiiv UndQTtjv Trjv tvQVxoQOV 

t6t€ 6' av Orj^ag Tag tnTanvlovg 

Tdg &* aQfjiOviag fZ€Ta^dkl6iv, 
Qua aQfioviag fi€Ta^oXij quid significetur quum non onmino* 
inter se congruant, quae dicuntur a diversis scriptoribus, de 
universa hac doclrina accuratissime disputatum est, a Fr. 
Bellermanno *Av(avvfiov avyyQ. n. fiova. p. 30 — 34. Hunc 
igitur legat, cuius novisse plura interest. Nam in nostram rem 
sufficiet Phrynichi altulisse verba (Bekkeri Anecdd. p. 15,25); 
quac ante Bellermannum Meinekius in censum vocaverat I. I. 
Sunt autem haec: ,,n f^^v Y^cq fxiTa^oln ^otiv i^ ofioiov tovov 

17* 
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ilg dvofioiov fiivdfiaaigf oJov u rig ivl ;roi»;^ari ii xgoifictn 
rrjv fiiloTtouav tvxov JtaQiov ovaav 'YnoddQiov nout, fntyvig 
jM /JtaQiff rr}y * YnodoiQwv. aQfjioyrj di iauvy otav aiXi^aa^ 
tov OQvyiov tovov xal ixtsXiaag to te aafia xal ta xgovfiata 
r€)Jo)g fie&aQfAotttjtai eig iteQov tovov, 'YnotpQvyiOV ^ jivSiov 
f] tiVff, tfSv tQiaxaidexa aQfxovmv' dvvatai 8' Sv xal ii (Afta- 
fioXrj aQfioyt) xaXeta&ai. Siniile quid spectat PhereGrates 
Autom. fr. X. 

' jitQani^ovteg tdg aQfioviag Sid naadSv» 
Quidy quod vei instrumentuin excogitatum est musicum, 
sub nomine panharmonii^'^), lisum idem ab Alexide in frg. 
incertt. LXII. ro navaQfiov^ov to xatvov ivtiivwv^ rixvov. 
8ic corrcxi locuni Meinekio corruptiorem quam qui sanari 
possit visum. Denique propter Lydiam harmoniam in tragoc- 
dia usurpatam Cratinus in Hoiis incrcpat Cleomachum: 
. . . . Trw Si xal tQaytaSiag 
6 KXtOfiaxog StSdaxakogy naQatiXtQuSv 
i^iov xoQov AvStatl tiXhivatSv fiiXfj 
novtjQa, xtX. 
Cf. Bocckh. de Mctr. Pind. p. 240. Neque comici poetae fuc- 
runt^ qui soli harmoniarum, quae paulatim invaluerat| incuriam 
tlagellis suis caederent^ sed ipse Pratinas dithyramborum poeta 
nobiUssimus absquc Plut. de Mus. c. XXXI ib additus: oooh 
tcjv XvQixutv avSQfg iyivovto noirjtal XQOVfidtatV dya&ol, noii 
uno loco musicam ab impendente labe defendere studuit Ita- 
quc in nobilissimo illo hyporchemate ap. Athenaeum p. 614 B. 
V. 18 Dionysum imprecatur: 

&'Qiafji/3oSt&vQafi^e 
xiaaoxatt' ava^, axova tdv ifjtdv JciQtov x^Qtiav. 
Idem ap. Athen. XIV, p. 633 A.: 

Aaxb)V 6 titti^ ivtvxog ig yoQOV. 
ct ap. Athen. XIV, p. 624 F.: 

Mrit6 avvtovov SiiaxBy fi^ta tdv dvHfiivav ^laaii Movaav 
dXXd tdv fiiaav vmv aQovQav ai6X$ys t^ fiiXei 



"'') De panharmonio cfr. C. Sclineideru» ad Plat. CiTit. Tom. I. p. 850 
sqq. p. 279 B. 
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. . . . Ttginei toi naaiv aoi3a 
AafiQaxxais ^ioXig aQfiovia. 

Mox autein ad harmoniarum perturbationem diversissimae 
accesserunt clangorum vocumque turbae magnaque turbulen- 
tarum quisquiliarum caterva, quas comici plerumque fiVQfMpuag 
vel T€QiTiafiaTa vel vtykccQovg appellare consueverunt Atque 
fivQfAtixiag optime Passowius in Lexico Tom. II, p. 206 inter- 
pretatur: j,ein musikaUsches Ameisengekribbel und Gekrabbel 
fiir die Ohren der Zuhiirer.^^ Sic Pherecr. 1. 1. Timothei 
ixTQamlovg fivQfitjxiag carpit, quem ad locum Meinek. Com. 
Fr. Vol. II, 1. p. 331. ^aSuv fiVQfirjxidg nihil aliud significat, 
quam cantillare aliquid, quod propter incredibilem sonorum 
varietatem et celeritatem formicarum ultro citroque discurren- 
tium similitudinem referat.'" NiykaQ0$ et reQttiafiaTa fere 
promiscue usurpantur pro chordarum aut tibiarum plusquam 
artificiosis moduiis (cfr. Hesych. II, p. 682). Etenim, quam 
verbi viyXaQog interpretationem R. Hanov. Exerc. Critt p. 55 
protuUt: jyViyXaQovg esse meras voces quibus certa quaedam 
significatio non subjecta sit, quale Aeschyli sit fpXaTto&Qax^ 
ea, quomodo locum tueri possit, non video. Hesych. enim 
explicat: viylaQoi TeQeTiafiaTa* mQitQya xQOVfiaTa. Phot. Lex. 
p. 300. 1: vtyXaQtimv, teQetiC^v xal 6 viyluQog XQOVfxattxijg 
dcaXexTOV ovofia. Hesych. TiQiTiafiata — ra t^g xi&aQag 
xQoifjtaTa. Cfr. Fr. Bellermannus I. 1. p. 25 et Fr. Boisson- 
nadius ad Zachariam Mitylenaeum p. 43L Tales igitur vtyXa-' 
Qovg carpit Eupolis in Demis fr. XXVU. 

ToiavTa fiivtoi vtyXaQivwv XQoifJtata. 
Tales in Timothei operibus male habuerunt Pherecratem I. c, 
tales denique in Lampri Musici, quae est Bei^kii Commentt. 
p. 396 conjectura certissima, Phrynichum in fr. jncert. I. 
\xal viy\XaQOvg d-Qtlveiv iv olat AdfinQog ivani&ViiaxiVf 
dv&Q(anog (Sv iSatonoTag^ fuvvQog vniQOocptatfig, 
MovoiSv axeXtTog^ dfjS6va>v tjniaXogf vfivog '/i^Sov. 
quo de loco miror Lessingii longissimam disputationem Tom. V, 
p. 195 (Lips. 1840) a Meinekio plane non respectam esse. 
llic enim sub vcrbo AdQovg comoediae latere litulum non iii- 
sulse conjecerat. Namque etiam Pherecrates fabulam AfiQOh 
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inscriptam docuit (INIeinck. liist. ciit. p. 86). Dc citliarae strc- 
j)itu ctiam Phryniclii cx Conno fr. I. iv6Qyfi6g cxplicat Etym. 
Magn. p. 340. 3. xQovfia xi&agiarixov» His adde Platonem 
Comicum ap. Phrynichum Bekkeri p. 63, 27. SxQofiiXog — 
n^ccTCJV xal fLivacpoQiimg xexQ^Jvai^ inl liSrjg xi&aQtadixijg nO' 
Xvv ixovarig xaQaxov, cf. Meinek. hist. crit. p. 76. Contra tibia- 
rum clangorem tangit Phrynichus **') ap. Schol. Ar. Pac 344 

noXvg di av/3aQiaafidg avXi]Tu!v tot* i^y. 
av/3aQiaa(4,6g expiicant &6Qv/3og. 

Dcinde ad tibiarum strepitum Diphili jocus pertinet in 
Synoridis fragm. V. , 

!£]|f]7n(7a^*; noiovai tovto navreg oi 
naQa Tipio&ita. 
nec non Anaxandr. in Hopiomach. fr. 1. 

MayaSiv XaXriafa (aixqov clfia xal fiiyav. 
De Magadide cfr. Boeckh. de Metr. Pind. p. 261. 6 Meiuek. 
Vol. III, p. 179. Praeterca tragici nescio cujus de Phrygiis 
tibiis locum parodia mihi expressisse videtur Aiexis Athenaei 
U, p. 54 F. Sic enim substituo graviora vilioribus: 

t6t€ &€ioq>avig firiTQiiov ifiol 
fjiikedtjfi*, avX6g, 
<pQVyiag evQtifiaTa Movaag, 
Cfr. Beilermann 1. 1. p. 40. 

Denique ad hujusmodi insanos strepitus Meinekius Tom. U, i 
p. 391 non absone etiam Hermippum Ath. XIV, p. 636 D. refert : 

AenaSag ts ncTQcSv anox6nTOVTeg XQefi^aXia^ovaiV. 
alquc conferri jubet Aristophanis Ran. 1305. 

xai TOk Ti 8et 
XvQag ini tovtov; nov ^aTtv fi Toig oaTQaxo^g 
avTfj TCQOTovaa; /fevQO Mova' EvQinidov. 



»^') In Phrynich. fr. X ap. Priscian. Inst. Gr. XVIII, p. ld6KreliL 4»qv- 
nxos' ^ (pClxttt* av^QtSv^ fxti fi iiTifiaaag yivrji^ malo Tragicmii in- 
tellegere, cujus versuni aperte imitatus est Sophocl. Antig. ▼. 560. ^ 
tfO.tayk* AXfiiov^ dig a' aTifiuC.ii naTi^Q. Quamquam etiam Phr. Comi- 
cus Sophoclis meminit in Musis ap. Meinek. U, 1. p. 592. fr. I, cl. 
fr. II), atque in fragm. inc. PoUuc. III, 45. Sophocl. Tradi. ?. 211 
vocem fAeXlovvfjUfog videtur risisse. 
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f\(j£fificika eliam a Timotheo admissa esse, docet carminis in 
Dianam Ephesiam initimn, qiiod supra con^eximus. 
IdQxeui, Goi fi* 'ike cpQriV i(f^ 'ifi€QOV vfivov dvvfivfjaat &io&£V 
ccfia di TiQ ^dka ^Qvaocpdevva 
'AQififiaka ^aXxonaQaa ^^fpa/y {\paXXita) ?). 
At vero mox non sufficiebat unius instrumentomm generis 
consonus tumultus, de quo intellego Antiphanis ex Tibicine 
fragmentum unicum sed (proh dolor!) corruptissimum ; ap. 
Alhen. XIV, p! 618 B. 

rioiav^ qjQuaov yaQ^ rSe ttjv avvavXiav 
TavTfjv; iniaTaTai yaQ, d)X fjvXovv eti 
fia&ovTfg, waT6 Tovg aiXovg av ts 
avTYi TeXiTfj xpe&ei&afiev awtvyxdvug 
aiXwv mQaivs' di^eTai 8i TakXa aoi, 
t]dv Tc xoivov eoTiv^ ov ;|fW(>ig ndhv 
avvvtvfxat^ ov nQO^Xijfia&^ olg af]fiaiveTai 
exaoTa, 
cfr. Boeckhius dMP. p. 258 sed etiam cum citharis miscebant 
tibias, quamquam hoc inventum non ita aspemati esse comici 
videntur. Certe Ephippus Athen. XIV, p. 617. 
, . . xoiVMVH yaQy w fieiQaxiov, t} 
iv TOLOiv aiXoig fiovaixi} xdv r?} XtQa 
Toig rifieTiQOiai naiyviovg* oTav yaQ ev 
GvvaQfAoaii rtg ToXg avvovai tov TQonov 
t6& 7] fxeyiairi TiQxptg i^ev^iaxiTai, 
Ceterum praeter artis depravationes, contra Musicos etiam 
ipsos, poetas comicos strinxisse calamum per se patet. Itaque 
Pherecr. in Feris fr. IV. 

^. (I>iQ* tSco, xi&aQioSog rig xdxt^og eyiveTo; 
B, '0 Jleiaiov Mektjg. j4, fieTa Milr]Ta d* ^i/ — 
B, eY aTQifiag* eya^Sa* XaiQig, 
quem ad locum Schol. lyv Si 6 XaiQtg ovTog xi&aQ(p86g' xal 
yiyovev avXrjTi^g' eoTi xai eTeQog avltjTi^g, ov fivtifiovevei, KQa- 
Tivog iv Nefiiaei. 

Execestidis, quem paulo ante Avv. 765 propter servilem 
conditionem tetigit Aristophanes , etiam artis caussa ahbi me- 
minisse lcstis cst Schol. Arist. Avv. 11 his verbis: 



264 

^'Eqyov Evio^oh T^raivH tpi&vQOV iv}\&r} voptov. 
Polymncsti Colophonii citharoedi nicntio praeter multos alios 
locos exstat ap. Cratin. fr. incert. CXLII ap. Schol. Arisl. 
Eq. 1284. 

xal IIoXvfAVfiaTH cchSh fiovaixi^v Ti fiavd-avH, 
Bocckh. Fr. inc. Pind. 87. Th. Bcrgk. Comment p. 230 sqq. 

Eunidarum nominc, (qua de gente citharoedica et orche- 
slica arte florcntissima Mcinck. Vol. II, 1 p. 56. cfii. jubet 
Mcurs. Lcctt. Att. V, 10. Vales. Harpocr. p. 34. Th. Bergk. 
Coniment. p. 70. Bossler de Gent. Att. p. 50) Cratinus totam 
inscripsit fabulam. Denique si vera est Horstigii ad Quinct 
Inst Or. I, 10, 7 conjectura: ^cipud quem Pronomus (vulg. 
Prodamus) et musicam et literas docet" Pronomi quoque 
commcmorationcm faceret Eupolis in Capris cf. fr. X, XI. — 
De Pronomo cf. Bocckh. dMP. p. 260 et Bellerm. 1. L p. 41. 
Scd haec hactenus. Musicorum enim x(ofi(oSov/uv(»v catalo- 
gum facile multo majorem e comicorum fragmentis componere 
possis. — Videtur autem haec quam descripsimus comiptela 
musiccs etiam arti cum saltandi, tum voce canendi valde ob- 
fuissc. Ac de orchestica testis est PJato ap. Athen^XIV, 
p. 628 D. 

Mg' H Tig iiQX^l^' *v 'd-iafA* r^v vvv Sh SQdHa^v ovSiv^ 
aXV ufaneQ dno7tXi]XTo$ avdSijv igdSTeg faQvovTau 
et Metagcnes ap. Phot p. 591. 9. 

jig TQonog 'inncov, tig S' OQXOVVTak tov /SaQlktQixov r^- 

nov mrnav» 
Dc furibunda saltationis spccic etiam Pratinas queri videtur 
np. Alhen. XIV, 614 B. 

Tig 6 &6Qvfiog oSe, Ti (sicCod.) TaSe ra ;|fo^i;/uaTir; 
Tig vpQig ifioXev inl 
JiovvaidSa noXvnaTaya &VfAiXav\ 
ifAog ifiog 6 BQOfjiiog, 
ifii Sti xtXaSnVj ifii Sel naTaynv xtX, 
Pertinet huc etiam to XQefi^aXid^^Vy de quo Hesych. xoyxvXia 
y.ai oOTQdxia avyxQOTOvvteg iQiafiov (leg. eQQV&fiov) T$va tixov 
dnoTehtv Totg OQxovfAivoig. cf. Meinek. hist crit p. 252. Tli. 



265 

Bergk. Comment. p. 429. — De inscitia voce canendi Menan- 
dri ex Epiclero fabula exstat insignis locus ap. Stob. Flor. 
CXXI, 11. 

uianeQ tdiv ;^o^v 
oi ndvTtQ adova' akk' aqjcovoi Svo Tivig 
fj TQsig TtctQtatrixaai navtiav eaxaTOi 

fig TOV aQl&fAOV, xtX, 

quem ego de cycliis choris, quam de tragicis aut comicis in- 
tellegere malo (Meinekius hist. crit. p. 441). 

Neque in communi hoc artium periculo poesis intacta 
servari potuit; sed, quam multa comicorum censurae probari 
non possent — ut vehementissimos eorum in tragicos poetas 
impetus mittam, — testimonio sunt frequentes eorum de car- 
minibus dithyrambicis nomisque et querellae et joci. Atque a 
nomis ut ordiar, rodebant comici imprimis Argam pravorum 
nomorum poetam, quem Phanias Eresius Athen. XIV. p. 638 
cum Telenico et ipso poetarum pessimo conjungit Eundem 
irrisum lege ab Anaxandride in Protesil. fr. I. 

IdQyav 8' adnv xai xi&aQi^tv — 
et ap. Alexidem Athen. XIV, p. 638 C. 

ri nQog tov IdQyav ovTog; fifASQttg SQO/ia 

XQeiJTCDV. 

Sermo ibi est de Choronico, qui et ipse nomorum poeta vide- 
tur fuisse. Ex solo enim Alexide innotuit: 

XoQovixog 6 noi^rifTiig oSi 

Tivojv notfjTtig aafjtarav; B. ^fivdlv navv. xtX. 
Horum poetarum v6fio$, de quibus aUbi nihil omnino traditur, 
haud scio an v6f>Loc xvxXio$ fuerint, qui ap. PoUuc. Onom. IV, 
10 Pythiis opponuntur: „6 8i HaxdSa vofiog Ilv&ixogy oi Si 
Evtov xvxXioi. Cyclii vero nomi quales fuerint fortasse PIu- 
tarchus de Mus. c. IV expUcabit: OTb Si oi xi&aQ<fStxol v6fjL0b 
oi ndXai i^ iTuSv ^vvioTaVTo Tifio&iog iSi^Xfaae. tovg yoiv 
nQcoTovg vofiovg iv ineai SiafAkyvviov St&VQafifi$xijv ki^$v 
rjSev, onwg fir} av&vg (pavp nagavofAWV ^ig tijv aQxaiav 
fiovaixrjv, — Nec non frequentatum et nomids el dithyram- 
rambicis poetis exordium dfifpi fio$ avtov avax&* parodiae 
lusu riserunt comici. Sic Cratinus a Suida I^ pag. 144, 

18 
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Iraditur Terpandri nomuin^ oriliium lisisse, cujus hoc in« 
itium fuit: 

ctfiffi fAOi aixov avaxO-* ixarijfioXov aSita) a (pQiiv<, 
cf. Meinek. Tom. II, 1 p. 60. 

E dithyrambicis Telestes risus est a Theopompo Athenaei 
XI, p. 501 F. 

jia/Sovaa nki^Qfj xQVoiav fieaofi(fdlt]V 
^iaXriv TeXigrig d' axatov tivofia^ ViV. 
Philoxenum risit Theognetus ap. Athen. III, p. 104 versum ex 
Cyclope 

oi(o fji' 6 SaifioiV xiQaxi avyxa&eiQ^iV 
parodia sic exprimens: 

oito fi' 6 SaifACov (piKoa6(p(o avvoixiaiv. 
Eundem Macho et Sopater in scenam induxerunt et Arislo- 
phanes permultis locis. Eundem Antiphanes, quamvis mulla 
laude extoUat in Tritagonista fabula, suppares dithyramborum 
scriptores multa acerbitate vituperans: 

noXvy* iaxl navx(av xdSv noirjxdSv d$a(poQog 
6 0iX6^€Vog. nQbixiga fiiv yaQ 6v6fiaa$v 
idioia$ xal xaivoia& XQ^^^^ navxaxov 
entixa xd fiiXij pi8xa(ioXaig xal ;^(MJ/Eicrcr#y 
(og €v fiifiixxa$y &66g iv dv&Qoino&aiv ^v 
ixiivog sidoig xijv dXfj&dg fAOva$xiqv. 
oi vvv Si xiaa6nXaxxa xal xQtjvaia xal 
dv&€ain6xaxa fAiXm fAeXioig 6v6fiaatv 
noiovaiv ifAnXixovxeg dXXoxQia fAiXti. 
nihilo tamen secius ipse ridet in Traumatia 
naQadiSov d* i^rjg ifAol 
xov dQxeaiyviov dg i(paax* EvQinidtig. 
B. EvQinidtjg yoQ xovx i(paaxeVf ov fid Ji** A, dXXd tig; 
B. <biX6^evog dtinov&ev. 
et in Parasito 

xdxxafiov Xiyw 

av iaiog av etnoig Xonao . 
Timotheum tangimt et Antiphanes in Caeneo 

ei&* rj &fjXvg (pidXav ^jiQeog 
xaxi Tifi6&eoVy ^vgov xe /SiXog. 
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et Anaxandrides in Aeschra 

— — — iv TtVQiXTiroiac yag 

Tifio&eog €(pfj nor^ avSqeQ, rr^v xvtQaVy oifiai, Xiywv. 
Cfr. de his et subtilioribus etiam lyricorum poetarum ineptiis, 
a Comicis derisis Meinekium de mediae comoediae indole 
disputantem^ in histor. crit. p. 285 sqq., ubi (p. 278) simul 
illud prae ceteris putat commemorandum „quod ea fere argu- 
menta singulari cum studio ejus aetatis poetae sibi tractanda 
sumpserinty quae aliorum poetarum maximeque tragicorum 
carmina quodam quasi parodiae lusu traducerent^ et fabula^ 
ab antiquis poetis traditas ad lusum jocumque detorquerent/' 
Cfr. praeterea, quae p. 279 de Hermippo dicit. 



Ex harmoniis dithyrambis Phrygia aptissima habebatury 
nomis Lydia. Procl. Chrestom. p. 419 sq. (Lips. 1832). ov fi^v 
dXXa xal Tatg aQfioviai^g oixiioig txctTBQOg XQV^^^* o f^iv yccQ 
Tov ^QVyiov xal vno(fQvyiov aQfio^tTai* 6 vofiog di tm avoTiq- 
fiaTi, TM Tixiv xi&aQUfdfSv Avdiu). Aristoteles Polit. VIII, 7, 12 
(p. 1342). olov 6 di&vQafifiog 6fAo\ovyovfAiv(ag Hva$ doxst 0qv^ 
yvov. Cfr. Boeckhius ad Platon. Min. p. 26 et dMP. p. 239. 
Itaque Phrygiam harmoniam prae ceteris laudat Telestes ap. 
Athen. XIV, p. 617 B, XIV, p. 626 A. Admittebatur tamen 
etiam Doria^'^) harmonia; quae tamen dithyrambis tam parum 
erat apta, ut Philoxenus quum daQiaTl componere dithyram- 
bum vellet, invitus in Phrygium modum abriperetur. Aristot. 1. 1. 
Attamen Simonidem scimus dithyrambis Doriam harmoniam 
accommodasse. Varios modos carminibus suis poetas adhi- 
buisse dithyrambicos per se patet ex his quae supra de jcc^ra- 
PoXfi aQfioviag disputavimus ; sed diserte testatur idem Dionys. 
Halic. de Comp. Verbb. p. 131 Reisk. (p. 262 Schaef.). oi ii 
ys Si&VQafi^onotol xal Tovg TQonovg fXBTi^aXkov JcjQtovg ts 
xal 0Qvyiovg xal Avdiovg iv Tta [avTo] aafxuTi noiovvTeg, xal 
Tag fiekfaSiag i^kXaTTOVy t6t£ fiiv ivaQfioviovg noiovvTeg, TOTa 
Si ;|f(»(U|Etarixoi^y r6r« Si SiaT6vovg. xal Totg ^v&fioig xaTd 
nokki^v aSiutv ive^ovaia^Tig SuTikovv. oi yi Sij xaTa 0$X6' 



'^') Falso Passow in Lexic. Tom. f. p. 542 „immer in phrygischer Weise."* 

18* 
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^evov nal T$fi6&iov xal TeXigtiv inel nagd yi toI^ a^aioig 
rerayfiivog fiv 6 di&vQafi/Sog. — Diihyrambicus fMXonwtag 
TQonog fuit fieaoiiSr^g. Aristid. Quinct. de Music. p. 30 Meibom. 
TQonoi di fieXonoitag yivn fAhv TQHg* di&VQafiptxogj vofiucog, 
TQayixog* 6 fiiv ovv vofiixog TQonogtavl Vfjtoeid^, 6 didi&tu 
Qafifihxog fjLiaoihdrigi 6 di TQayixog vnaTotidr^. BoecklL de 
Metr. p. 109. 

Nec de melopoeia omitti debet Aristoxeni locus ap. Ano- 
nym. Biogr. Sophocl. <Prial 8i 'AQiaTo^evog, wg ngwTog TtSv 
'A&rjvtj&ev noirjtojv t^v OQvyiav fieXonoitav eig ra tdia ^fMTa 
naQiXafie^ xa\ t& d$&VQafAfi$x^^^^) TQonta xarefM^e. ~ 



133 



) Cfr. Od. Maelleras Eamenid. p. 92. — 



SCRIPTORES EMENDATI VERBORUMQUE RARIO- 

RUM INDICULUS. 



asQofidrav 146. 

aeqaCtfqova^ aW6(f)qmf 144. 

Aeschyhks 99. 107. 

[Alcaeo adde Cramer Anecd. Par. 

IV, 69. 8. ivreXh avtov, Idkxiog, 

De fr. 115 Bergk. cfr. Meinek. hist. 

crit p. 249.] 
alexTQOTQo^pov 40. 
Aleans comicus 260. 
[Anacreo 100.] 
Aniiphanes S6. 109. 
AristideM Quinctilianus 57. 
aqxeaCyviov 64. 
jigri/Ai^os ^afxa Timotheo vin- 

dicatam et emendatam 99. 
[Artemo poeta 147.] 
Aihenaeus 158. 
pa&fjLO&iv 37. 
yayevhav 108. 
yXvxvoSies 38. 
ylvtpCag 89* 
yoyyQiSCoiV 36. 
yQafiiov 148. 
xajaxOTtQoiaag 16. 
xeXifiav 148. 
CVfitfortfHM 124. 257. 
Cinesias (?) Platarchi 146. 
Cromeri Anecdd, Oxm, 12. 83. Ibi- 
dem Tora. 111, p. 372 Sehol. Tzetz. 



Chil. X, 77 corrige sic: M6iXv t^g 
KCQxrig, xa\ to ayQuonr^avov li- 
yerai ovroDg, Cfr. Suid. fieSlv. 
Anecdd. Parr. 59. 86. 90. 165. 

Critias Chias 129. 

Cydias 129 [qaem ad locam non li- 
cait conjectaras Saappii et Froeh- 
lichii inspicere laadatas a Schnei- 
dewino Beitrage p. 33 sqq.] 

XaXxonaQ^a 100. 

XaQtrotptovs 58. 

XXuiQod-aXnkg 42 ima. 

XQvasofioarQvxs 58. 

XQvaoQotpcjv 68. 

XQvaotpdewa 100. 

^axQvoiai NvfKpav 103. 

[Dalio historicas 133.] 

[Diagoras 211. 218.] 

dua riaaaqa 144. 

Bionysius Harlieamassensis 57. 

^ovXog xaro) rQixCag 129. Ilv^Cag 
97. Tirri^y MvQfxrii 8 serromra 
nomina. 

£tym. (Ttkln VII. 

Etym. M. 69 bis 130. 

Erotianus 147. 

evyvfjfrtov 43. 

£iipliorto 196. 

JSiffipidM 85. 129. 
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Hesychius 25. 69. [100 Meinek.] 

Hieronymi fragmenlum 145. 

Horatius VIII. 

Hypertonides 258. 

[IbycQs 58 ima.] 

tsQo^axQvv 80. 

/0 144 bis. 

n6s 111. 

Julianus 189. 

Lamprocles 138 — 143. 

Licymnius 83. 84. 

XoTiag 36. 

f4,akaxo7iTvxi(ov 30. 

ilfarmor Pnnum 145. 

Melanippides 78. 79. 81. 83 bis. 

[Mido 139.] 

fji^Xi pro ii^/fTt 48. 

fjiekinrixja 48. 

Jlftmi fittf/tts 167. 

fjiOQfpaev 79. 

[NicophelesThebanus tibicen (V) 143.] 

[Olynmius 86, pro qno nescio nunc 
an ^Okvfigtos potius sit rescriben- 
dnni.] 

o> ifi Ilaidv 102. Suidas: ulaXaXal 
ifl nat-TjOJV i7ti(f'm'r)fAa x^QOv, 
ande ap. Soph. Trach. y. 210 ge- 
nuina lectio yidetar itfeartoig dXcc- 
XaXalg, 

navrenaXig 36. 

[Philemo 69 bis.] 

Philostratus 59. 

[Philoxenes 24.] 

Philoxenus 35. 42. 43—46. 70. 

[De Phiioxeno Leucadio notandns 
error Kayseri Noncc. Erudd. Mo- 
nacc. p. 69.] 

ifQvylXov 249. 

[Phyllis Delias.] De nominis ortho- 
graphia praeter O. Schneideram 
de Tett. schol. Arist. fontt. p. 109 
dispatavit Meinekius Delect. ex 
Anth. p. 134 *) cll. Schneidewino 
in recensione Bipparti. — Locis, 
ubi obviam fit, adde Etym. Gudia- 



nam 472. 34. nolrifia $h ^trjyrjfjia 
Hv fiovov nQoacDnov t^ovy tog x6 
nuQa *PvXXCdi, [Omnino optandam 
foret, Etym. Gad. diligentias in- 
spiceretnr a yy. dd. — Sic enim, 
qaae diu apad Gudianam Etym. 
p. 77 legebantur, naperrime Berg- 
kias quasi noyam Alcaei frag- 
mentum attulit ex Crameri anecd. 
Par. IV, p. 61. 13.] 

(pvaarjrrJQai fioXyCvotg 149. 

PHnius 26. Huc facit Choerob. BeU. 
p. 1200, 21. cfr. Etym. Gad. 239, 
51. 241. Magn. 425. 31. Eastath. 
1189, 62. Hesych. Suid. y. Phot. 
66, 1. Zonar. p. 985. 

[Pindari scolia aucta StraboniB testi- 
monio 131.] 

Plutarchus 89. 115. 141. 

Plato 129. 

ncjXevofjiai 83. 

PoUwv 143. 

[Porsillus Hierapytnias 149.] 

Pratinas 249. Tacite correxi locam. 
In sqq. nanc ijr idov ada ex cod. 
A. legitur. Gasp. Bartholinns yero 
de tibiis p. 13: f^tnm quare Prth- 
tinas vrfvv^ova tihiam dimt non 
ignoro et rationem dabo, abi de 
Naenia et nsn Tibiae in fanere 
prolixias commentabor.** Tamen 
non stetit promissis. Certe qaae 
p. 273 dixit rem non tangont. — 
Pratinae fragmentis ap. Bergk. p. 
844 adde Plut. de Mus. c. 7. 6 J^ 
IlQarCvag ^OXvfinov (ff\a\v dvcu 
tov vetoriQOv tov vofiov* 

nQoe^dQxoiv 67^ 236. 

nQOVOfita 113. 

Propertias citatar 134. 

Qadivriv 59. 

Sappho 41. [fr. 2 Bergk. adde: Cram. 
AP. I, 399. 26. fr. 34. Cram. AP. 
I, 266. 26.] 

aaaofAOTVQonayfj 48. 
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Scholiasta Aristidis 166 qaamquam 
Suidas V. Bdx/og nunc dubitatio- 
nem mihi movet, an locus sit in- 
tactus relinquendns. 

Scholinsta Jristophanis 140. 145. 
Euripidis 43. 
Homeri 90. 
Platonis 139. 
Theocriti 56 ima. 

Simmias Rhodius YIII. 

[Simonides 134.] 

ay.OTodaavnvy.voTQixcC' 145. 

Sophocles 44. [63 Held.] 

aifVQrjkarov 150. 

Stephanus Byzantius 97. 199; idem 
a criticorum autoschediasmatis de- 
fensus VIII, 144 sq. 

[Stesichorns junior 141.] Stesichori 
fr. 13 B. add. Cram. A. P. III, 
p. 479, 13. 

Strdbo 133. 

Suidas 4. 89. [136. Imo yix dabito, 
qnin Snidae restituenda sint verba 
Eudemi ex Bachmanni Synagoge 
p. 104, 19. Id, Mo^oTatog yfyovs 
avkr}jT}g vlog /iiOwaCov (hjfialog 
fiovaixog xtX, cam synagoges prima 
qnaeque series alphabetica cam 
Suida fere ad verbum concinere 
soleat, licet Eudemus iste quam 
male sit habitus vel anius yerbi 
comparatio docet cum Saida, He- 
sychio, Cod. Dresd. Plat. D. n. 142 
(Tittm. Praef. Zonar. pag. XXIV) 
apvQ^rjkog, (cfr. Bachm. Synag. 



p. 11, 18-27. 14, 21-15, 2. 17, 
1—5. 56, 19—25. 59, 27—28. 69, 
4 — 10) id quod procnl dabio ac- 
curatius demonstrari posset, nisi 
Photins lacana lit. a inquinatas 
esset. Qua data occasione reddam 
Photio lemma quoddam lit. x xoq- 
eadijvat ex Etymologi Gadiani Ae- 
lio Dionysio (p. 338, 32) qao de 
Meieras sane complura dicenda 
reliqait. E contra e comparatis 
inter se Photio et Michaele Psello 
Suidae lexicon sapple yy. xaQfiaVf 
vaafjiovg^ nodela, qaae inde malto 
locapletiora obyiam fiant apad Va- 
rinam Camertem. Namqae a Psello 
expilatam Saidae farraginem esse 
docent yy. otaxegy xaTaiTv^^ Xei- 
Qotpd-alfiog f lAriQVfxa^ nkovfifiarov 
alia, ande assati apparent^ quoa 
Kasteras jam notayit yersos Pselli 
politici.] 

Telestes 248. 255. 

Theodoridas 150. 

Timoiheus 102 bis. 108. [Eidem ab« 
jndicantar 3 fragmenta 111.] 

TOQfJiag 150. 

vn€Qafinixoi 104. . 

Vitrnyias 121. 

[Xenocritus 206 ima.] 

[Xenophantas 145; — Qai ap. Steph* 
Byz. p. 30, 18 ed. Westerm. occor- 
rit aliande mihl non innotuit] 

Zenohius 189. 

CeaiXaionayrj 48. 



ADDENDA ET CORRIGENDA. 



Pag. 4, 2. Bergk. AvXrftCSov conjecit — 54, 16. Idem *OQxvyli(P* — 
97, 29. Adde Phot. Bibl. p. 532 Bekk. ~ 100, 10. Similis yox v^asv- 
vog Philonis ap. Euseb. Praep. Ry. IX, 37. — 103, 31 pro mencor L me- 
mor. — - 137^ 34 L Theodoro. — 160, 22, 3. Respicit haec Lncian. DialL 
Mer. T. IV, p. 454 Hcp. — 165, 15 L Maeandmm. — 217, 31 L animad- 
yertisse. — 220, 2 L nnlli. — 225, 19 1. ademptam. — 229, 10. Testimo- 
niis de cycliis choris adde: Lncian. de gymn. T. I, p. 750 Hnrcp* et 
8ohoL Aesch. Tim. in Mem. BeroL Acad. scient 1836. p. 268. -— 291, 26 
26 L a Rob. — 249, 12. insere sv ante JlieqlS^gy hoc nt metram fiat 
[-£-w— — w— ^w — -^ww — ww— ;37]. — 270. De Praliiiae loco 
lioc lege animi caussa Jac. Baileji append. ad Hermesian. (Lond. 1839* 8.) 
p. 104—26. — De Phrynnidis patre meis similia proferre Bergldom nanc 
yideo. 
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Pag. 4, 2. Bergk. AvlrjftCdov conjecit — 54, 16. Idem *O^Tvy£tjv. — 
97, 29. Adde Phot. Bibl. p. 532 Bekk. — 100, 10. Similis tox vijH^piisv^ 
vog Pliilonis ap. Euseb. Praep. Ry. IX, 37. — 103, 31 pro meficor L me- 
mor. — 137^ 34 1. Theodoro. — 160, 22, 3. Respicit haec Lacian. DialL 
Mer. T. IV, p. 454 Hcp. — 165, 15 1. Maeandmm. -^ 217, 31 L bnimad- 
yertisse. — 220, 2 1. nnUi. — 225, 19 1. ademptam. — 229, 10. Testtmo- 
niis de cycliis choris adde : Lncian. de gymn. T. I, p. 750 HBTcp. et 
SchoL Aefitch. Tim. in Mem. BeroL Acad. scient. 1836. p. 288. — 281, 26 
26 L a Rob. — 249, 12. insere sv ante JlisqlS^g^ hoc Qt metnmi fiat 
[-i-w— -i-w— -^w— --^ww — ww— ol- — " 270. De Pratiiiae loco 
Iioc lege animi canssa Jac. Baileji append. ad Hermesian. (Lond. 1839. 8.) 
p. 104 — 26. — De Phrynnidis patre meis similia proferre Bergkiam nane 
video. 
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